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ZORKU HAREJU V SPOMIN

Dragi kolega in prijatelj, naj bodo te moje bezZne misli tebi v slovo in spomin,
nam pa tudi v opomin.

Ko se izpolnijo obljube nevidnih moéi v nasem Zivljenju in ko srce prestopi
prag Zelja, upanja, hrepenenja in hotenja, nastopi nov trenutek, ki ¢loveku ni dan,
da bi ga obcutil. Takrat postane ¢lovekovo stanje nova resnica, ki ji pravimo smrt
in je vsemu Clovestvu Ze od pamtiveka tako znana, pa vendar tako nerazumljiva.
Minljivost, ki tako postane dejstvo in obcecloveska vsakdanjost, nas Se Zivece
prizadene ne glede na to, za koga gre. Seveda smo zgroZeni nad tem dejstvom
posebno zdaj, ko stojimo pred konéno stopnico slovesa od naSega kolega in
prijatelja.

Obicajna razmisljanja ob tvojem odhodu torej nikakor ne morejo zadovoljiti
nas, ki smo bili del tvojega Zivljenja. Zato je potrebno nam, Zivim, kot neke vrste
tolazbo predstaviti tiste razumsko podrejene misli, ki nas morejo vsaj delno
osvoboditi teZe zavesti izgubljenega in vzpostaviti v nas temelje za perspektivo nas
samih in so bile prav globoko zakoreninjene tudi v tebi — ¢loveku, od katerega se
danes poslavljamo.

Gotovo vseh kuvalitetnih lastnosti pri tebi zdaj e ni moé prikazati v vsem
njihovem obsegu, lahko pa jih ob tej prelomnici poskusamo s spominom, v katerem
se obuja mnozZica ¢loveskih nepreklicnih resnic, ki jih zahteva prave posteno
Zivljenje, kakrsna je bila tvoja Zivljenjska pot, tudi jasno izpovedati.

Kako se to skladno povezuje s prenikljivo izpovedjo umetniske duse: »Zivljenje
in smrt, vse to je ena in zdruZujoca kontinuiteta nepretrganih preobrazb, kajti
¢lovek pade, da bi postal svet, in svet zZivi, da bi rodil ¢loveka.« S prenesenimi
besedami laiénega peresa izraZena misel pa bi pomenila, da éloveskega Zivljenja
ni mogoce spraviti na ni¢, marve¢ je to podrejeno le podstati — izroceni visjemu
namenu.

Torej je tu treba iskati osnove za tisto razseZnost, ki nam mora ostati v tolazbo,
ko izgubljamo svojega kolega in prijatelja, svojci pa lastno rodno kri.

In ko se v nas bojujejo ¢éustva, prepojena z najtrpkejso Zalostjo, in ko mi Zivi
v tem trenutku potrebujemo zares pravega socustvovanja, poskusajmo imeti to
Zalostno dejanje za preskus nas samih in si Se bolj utrjujmo resnico, da je Zivljenje
ena sama preskusnja in nikdar povsem zzpovedana resnica.

Obcudoval sem te, kako si v zadnjem casu hrabro premagova! vsakdanjik,
¢eprav Se zdaleé nihée od nas ne more dojeti, kaksne telesne in dusevne bolecdine
si prenasal, kaj vse si si Zelel ob tem, kaj vse hotel in v kaj vse upal, da bi zmagal.
V boju s samim seboj in v kljubovanju nasprotjem naravnih sil nisi popuscal,
ampak si z globoko vero v Zivljenje ostal pokoncen do konca.

Ta veliki dar, ki si ga imel v sebi in ga je izpolnjevala vrsta kar nadéloveskih,
gotovo pa redkokdaj sre¢anih izjemnosti, ki vrednotijo smisel Zivljenja, imam pred
océmi.
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In danes, ko z vso boleco silo spomina stopa$ pred nas, poskusam zbrati vse
tvoje vrednote in v njih prepoznati tisto bistvo, ki se je zrcalilo v tvojem neizérpnem
hotenju po smislu Zivljenja in si ga izkazoval s svojo marljivostjo, z vestnostjo,
nepretrgano Zeljo po rasti samega sebe tako v stroki kakor v Zivljenjskih spozna-
njih. Tvoja prizadevanja, dvigniti se izven zateCenih stanj, so doZivela svoj kredo
prav ob koncu tvoje Zivljenjske poti, kakor da bi kot ptica meminljivosti hotel
poleteti k svetlobi.

Ceprav ti je bila Zivljenjska nit pretrgana veliko prerano in se nisi mogel
izpovedati v celoti, spomin nate, ki je grajen na temelju izjemnih vrednot, kakrsne
v Zivljenju lahko doseZemo le v ogledalu tvojega naéina potovanja po tej zemlji,
ne bo zbledel. Z vso svojo izpovednostjo si nas nauéil necéesa temeljnega, bistvenega
— da le v stopinjah éloveka ostaja njegov spomin.

Redkim je to dano. Poéivaj v miru.

ZORKO HAREJ (rojen 17. 1. 1949 v Dornberku, umrl 24. 7. 1990 v Novi Gorici)

Gimnazijo je obiskoval v Novi Gorici v letih 1963-1967, Filozofsko fakulteto (oddelek za
zgodovino in arheologijo) pa je konéal 1972. leta, ko je diplomiral z nalogo Posoéje v antiki.
12. 11. 1975 je opravil magisterij z delom Kultura kolis¢ Ljubljanskega Barja. Najprej je bil
zaposlen kot staZist asistent na katedri za predkovinska obdobja na Filozofski fakulteti v
Ljubljani, zatem je bil profesor zgodovine na gimnaziji v Novi Gorici (1976-1982), nazadnje
pa direktor Zavoda za varstvo naravne in kulturne dedi$éine Nova Gorica (1982-1990).

Zacetek njegove bibliografije sega v leto 1972, ko je za takratno ilustrirano revijo Tovari§
napisal sestavek Zakladi slovenske zemlje — potovanje skozi éas od kamna do gline. Pozneje
je objavil veé razprav o arheolokih raziskavah v Poroéilih o raziskovanju neolita in eneolita
v Sloveniji, ve¢ élankov v Varstvu spomenikov, Primorskih sreéanjih in dnevnem &asopisju.

Predvsem se je ukvarjal s preudevanjem prazgodovinskih kultur na Ljubljanskem Barju,
o Cemer govori tudi monografija (tiskano magistrsko delo) z naslovom Kultura kolisé na
Ljubljanskem Barju. Njegovo poslednje objavljeno delo je Kozmac pri Gojaéah, prazgodovinsko
in poznorimsko gradifCe, izslo v Goriskem letniku 15/16, leta 1988.

Marijan Slabe
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S posvetovanja Slovenskega konservatorskega drustva — Piran 1989

USTVARJALNOST IN KONSERVATORSTVO

Nace Sumi, FF

POVZETEK

To posvetovanje predstavlja v zgodovini nasih
razpravljanj pomembno novost. Gre za sku-
pen nastop dveh poklicev, konservatorjev in
arhitektov. Lahko retemo, da smo bili skoraj
vse povojno obdobje pri¢a napetosti med
obema temeljnima akterjema, med varuhom
in naértovalcem.

Potrebni so ukrepi, da bi delo konservatorjev
in arhitektov na spomenikih izbolj$ali. Pred-
vsem se dejavnost spomeniske sluzbe dogaja
v preozkih krogih. Pozabljamo, da je spome-
nisko gradivo ne glede na pristojnost tega ali
onega zavoda, vendarle last vsega naroda in
¢lovestva. V tem pogledu je vednost o snova-
nju arhitektov na sploino mnogo bolj izpo-
stavljena javnosti in javnemu preverjanju. Ce
bi konservatorji danes javno nastopali s svo-
jimi stali$¢i nekoliko bolj kot doslej, bi se
stvari hitreje obradale v prid stroke.

Ce hote spomenidka sluzba pomeniti aktiv-
nega sodelavca mora znati gledati tudi s sta-
li%¢a ustvarjalne perspektive projektantov,
kakor mora projektant spostovati kvalitete
gradiva. Navezani smo drug na drugega. V tej
perspektivi ima spomeni$ko varstvo nalogo,
da ustrezno kvaliteti spomeniskega gradiva
prispeva k boljemu, novemu, je torej v neki
meri regulator kvalitete.

CONSERVATION AND CREATIVITY

This conference represents an important no-
velty in the history of our discussions. It is
the common appearance of two professions,
monument conservation and architecture. We
may say that throughout the most of the
after-war period we witnessed a strain bet-
ween the two basic factors, the protector and
the planner.

In order to improve the work of conservators
and architects on monuments some actions
are necessary. Above all, the activities of the
monument conservation service take place in
much too narrow professional circles. We
tend to forget that the material belonging to
our patrimony nevertheless belongs to the
entire nation and humanity, regardless of
competences of one or other institution. In
this respect, the knowledge of architects’
creativity is generally much more present to
the public and its critical opinion. If the
conservators nowadays presented their points
of view more often in public than they used
to, things would be turning more quickly in
favour of the profession. If the monument
conservation service wishes to become an ac-
tive collaborator, it must learn to view things
also from the point of view of the creative
perspective of planners, just as these must
respect the qualities of the material. We are
closely interrelated. In this perspective, it is
the task of the monument conservation to
contribute, with regard to the quality of the
material, to the better, the new, that it is thus
in a way a regulator of quality.

Najprej mi dovolite, da izrazim svoje zadovoljstvo nad programom posvetova-
nja, ¢eravno se, kakor beremo v besedilu vabila na posvet, na pogled lahko zdi,
da gre za ozko temo, za predstavitev obravnave posameznih izbranih spomenikov.
Morda je mogoce refi, da ponujeno gradivo zares nekoliko zoZuje problematiko,
ker do neke mere izkljutuje nekatera vprasanja, med drugim vprasanje konteksta
spomenika z drugimi. Zato pa seveda sestavljeni program pomeni v zgodovini
nasih razpravljanj in predvsem v sestavi nastopajo¢ih pomembno novost. Pri vrsti
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predstavitev gre za skupno delo in skupen nastop dveh poklicev, namre¢ konser-
vatorjev in naértovalcev (arhitektov). Taki nastopi so bili doslej domala neznani,
¢eravno smo nekateri vztrajno poskusali na ta naéin zdruZiti strokovne moéi v
korist spomeniskega fonda. Mogote je re¢i celo obratno: skoraj vse povojno
obdobje smo bili pri¢e napetosti med obema temeljnima akterjema, med varuhom
in naértovalcem. Pred leti so se razvile iz takega nasprotovanja celo prave bitke.
Seveda to ne velja za vse odnose, a je vendar dovolj znaéilno.

Taksna razmerja so v kar najostrej$em nasprotju z nameni snovalcev, ideologov

in organizatorjev varstva spomenikov v starejsi, pionirski dobi teh prizadevanj. V
»dunajski $oli« so v zaéetku sodobnega varstva predvideli enakopravno sodelovanje
zgodovinarja in arhitekta. Spomnimo se, da je bilo ob prof. Steletu, kot prvem
poklicnem konservatorju, tik pred prvo vojno predvideno mesto arhitekta, njegovo
nastavitev je prepretila vojna. Med obema vojnama je s konservatorjem — arhitekt
ni bil nikoli zaposlen kot stalni delavec — sodelovala pe§¢ica oblikovalcev. Konser-
vator se je naslonil po eni strani na najbolj kvalitetne oblikovalce (na prvem mestu
J. Ple¢nika), po drugi na zgodovinsko razgledane (Musi¢); tudi seminar I. Vurnika
ni bil brez deleZza. Za na%o temo bi bilo treba kriti¢no pregledati rezultate teh
sodelovanj. Treba je re¢i, da so arhitekti praviloma presegli tisto, ¢emur danes
pravimo konservatorski program v smeri novega, dodanega, preoblikovanega. To
kar v celoti velja za J. Ple¢nika. Rimski zid na Mirju je znacilen za njegove posege,
prav tako Rekarjeva hiSa, da ne govorim o nekaterih bistvu spomenika celo
nasprotnih tendencah (za »graditev« vhoda v ursulinsko cerkev, naérti za podobno
refitev pred franéiskansko cerkvijo). Prav poetiéne so njegove ureditve denimo
stare cerkve sv. Jerneja, da o Krizankah ali kranjskem roZenvenskem klancu ter
preddverju PreSernovega gledali¢a sploh ne govorim. Ob J. Ple¢niku je bil po
vojni med najpogosteje zaposlenimi Tone Bitenc, njegova ureditev blejskega Gradu
je med najbolj razglasenimi. Kaj govorijo ti primeri? Arhitekti so v ve¢ji ali manjsi
meri preprosto uveljavili svoje oblike, svoja merila, tako da na prvi pogled
spoznamo $Solo in najvefkrat tudi avtorja. Ti posegi so v celi vrsti lastnosti
nasprotni izvirnim prvinam. Za primer naj navedem sla¢enje zidov od Bleda do
KriZzank in ¢ez. Pokazali so tisto, kar je izvirna podoba spomenika skrila. Stalis¢e
arhitektov Ple¢nikove Sole mi je v nekem razgovoru zelo jasno definiral Tone
Bitenc, reko¢: ¢e ni mogode ni¢ spremeniti ali ni¢ dodati, potem me ne potrebujete.
Tudi dobronamerni poskusi, da bi odkrili izvirne lastnosti spomenika, na primer
v kranjski Zupnijski cerkvi, so spomenik v resnici spremenili, isto se je zgodilo na
Ptujski gori: skrbna odstranitev beleZev s slopov je bila ukrep, ki je razdrl izvirno
oblikovanost spomenika ter jo zamenjal s tedaj $e moderno vero veljavnih ¢istih
konstrukeij. Pri takih stvareh se ¢lovek vprasuje, ali je konservator sploh izdelal
kak svoj program ali pa je obdelavo preprosto prepustil arhitektu. Zanesljivo je,
da morebitni program, o katerem ne poznam dokumentov, omenjenih sestavin, ki
pa so za podobo spomenika pomembne, sploh ni upos$teval kot kljuénih. Potemta-
kem je tudi konservator na tihem sprejel tezo arhitekta. Zgodilo pa se je tudi, da
je arhitekt konservator nastopil pri novi gradnji (pri ljubljanskem neboti¢niku V.
ubica) kot dusilec njegove modernosti ter dosegel, da so postavili na vrh stavbe
antikizirajoéi tempelj. T. Bitenc je na primer predlagal, naj bi k Butali¢evi hisi v
Mekinjah s korosko kasto prizidali stekleno stavbo kot popolno nasprotje staremu.
Podoben je bil njegov predlog za oblikovanje steklenih stopnic sredi osrednje
dvorane v dvorcu Zemono. Zanimiva anticipacija nove steklene piramide v Louvru?
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O razmerju novega in starega je tudi Izidor Cankar jasno udil, da vse novo
oblikujemo moderno, brez kompromisov.

Te opombe noéejo biti nikakrina obsodba, marveé¢ prej razumevanje nivoja,
na katerem so se nac¢rtovale in odvijale spomeniSkovarstvene akcije. Izhodis¢e
konservatorja je bilo v mnogih stvareh preozko, preveé samosvoje. Snovalec
oblikovanja je izhajal iz svoje naravne pravice, da nadaljuje zgodovino s svojim
prispevkom, da se na spomeniku uveljavi, da ga na novo interpretira.

Komaj je treba povedati, ¢emu so se razmerja konservator arhitekt tako zelo
zaostrila v zadnjih dobrih desetih letih. Eno temeljih ozadij je gotovo kriza velikih
investicij. Ker teh ni bilo in kakor kaZe, jih zlepa ne bo ve¢ toliko kakor v boljsih
¢asih, je vsa $tevilna armada arhitektov, oprostite izrazu, napadla spomeniski
fond. Popre] se je samozavestnim arhitektom zdelo manj vredno ukvarjati se s
starim spomeni$kim gradivom, ukvarjanje z njim so odklanjali kot neavtorsko
delo. Danes se tudi za skromnej$e objekte potegujejo skupine arhitektov in celi
biroji. Potemtakem je sodelovanje projektantov po sili razmer dobilo nov pomen.
Siroka akcija prenove, ki jo je sproZilo vetdesetletno zanemarjanje stavbnega
fonda, je poleg koristi za preZivetje gradivo prineslo seveda tudi nekaj bole¢ih
slabosti. Predvsem z radikalnimi prenovami, zlasti konstrukeij, dobesedno odstra-
njajo staro substanco, ¢esar pogosto ni mogocte docela prekriti ali skriti. Ker je
spoznanje o vrednosti stavbne dedi$¢ine zlasti kot stavbnega fonda vsesploino
prodrlo, je prenova neustavljiv proces, zato bi nujno kazalo omejiti $kodo, ki
nastaja z radikalnim odstranjevanjem stare substance. Kakor je videti, torej
ustvarjalnosti ne manjka, le da véasih napa¢no usmerjena in dopu$¢ena. Po vojni
smo mislili, da je Pleénik s svojo osebno predelano histori¢no govorico zadnji
velikan, ki mu je mogo¢e dopustiti svoje poudarke na starem spomeni$kem
gradivu. Zato je recimo obravnava ljubljanskega gradu izzvala pravi $ok med
konservatorji. Posebej novi postmoderni vagon, ki so ga pripeljali ob staro poslop-
je na dvoridéu.

Imamo pa tudi popolnoma obratna razmerja. Obstajajo primeri, kjer arhitekt
v nobenem pogledu ni mogel ali ni znal razviti niti kané¢ka svoje ustvarjalnosti.
Vzemimo gostilno pri Mraku, kjer je ponaredil stare odstranjene oboke kar z
lepenko, pa pri tem seveda posega niti ni poskusal prikriti, ter suhoparno obnovil
fasado. So primeri, ko konservator skoraj dobesedno projektira tako, da naérto-
valcu ne ostane dosti prostora za resno oblikovanje.

Preidimo do bistva vprasanja, ki ga narekuje naslov prispevka. V ¢em je
ustvarjalnost konservatorja, v éem naértovalca in kako izboljsati danasnje stanje?

Konservator sam ali s sodelavei — izvedenci — mora najprej vzpostaviti spome-
nik, prebiti se do njegove izvirne podobe, do njegove celote, ¢e je stanje spomenika
kakorkoli okrnjeno. To spoznanje je splo$no prodrlo, $e zmerom pa pogre$amo
kompleksne predstavitve takih rekonstrukcij v besedi in naértu ali maketi. To delo
konservatorja terja resen napor, saj mora pri tem izrabiti ves znanstveni potencial,
ki nam je na voljo in se po potrebi obrniti tudi na soses$¢ino. Tako gledano, pomeni
oznacena aktivnost naro€ilo strokam za glavnino spomenikov v umetnostni stroki,
s katerimi se sluzba ukvarja.

Da bi omogo¢ili idealno rekonstrukcijo, so potrebne seveda véasih zelo razve-
jane raziskave. NajteZja je navadno po opravljeni valorizaciji odlo¢itev kaj varova-
ti, ¢e imamo opraviti s kompleksnim, ve¢krat predelanim spomenikom. Zdavnaj
je jasno, da ni mogoée vselej do prvotnih zasnov ter da je zato treba retusirati ali
celo odstraniti kasnejSe dodelave. Pogosto imamo namreé opraviti s kvalitetnimi
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dopolnili, zato starost ni edino in odlo¢ujote merilo. Praksa kaZe, da imamo sicer
na voljo vrsto nacel, kako pri tem ravnati, v resnici pa terja vsaka odloditev, rekel
bi, ustvarjalno delo, argumentirano, preverljivo in preprié¢ljivo. Tukaj se kaze
izogniti zgolj osebnemu okusu in se opreti na $ir$§i krog poznavalcev. Zato je
konservatorski poklic tazak in odgovoren, zato tudi ni prav, ¢e ponekod obremenijo
ali so obremenili zac¢etnike s teZavnimi odlo¢itvami. Bilo bi nespametno prikrivati,
da tudi konservator ni nezmotljiv in da je lahko tudi povrien. So primeri, ko smo
izgubili pomemben spomenik prav zaradi prenagle, strokovno neutemeljene odlo-
¢itve in to v prvorazrednih spomeniskih ambientih. Dokler se posledice nanasajo
na spomenik, ki je obstal ter je napako mogoc¢e popraviti, ni najhuje. Toda zgodi
se in zgodilo se je, da smo zaradi takih nepretehtanih odloéitev spomenik tudi
fizi¢no izgubili. Torej ni nobenega razloga, da ne bi odloé¢ilne konservatorske faze
oznadili kot ustvarjalno dejanje. Ko bo potem konservator uveljavljal svoje izdelke
pri projektiranju obnove z vsemi moznimi, tudi zelo dalekoseZznimi predelavami,
bo lahko projektante in investitorje prepri¢al samo s trdnimi argumenti. Povsod
naj sluzba opremlja svoje elaborate tudi s projektnimi pobudami. V naéelu sta pri
tem pomembni dve okoli§¢ini. Po eni strani si je treba prizadevati, da ostane na
voljo ¢imveé¢ tudi strogo dokumentarnega gradiva, ki pa v nobenem primeru ne
sme preglasiti dosezenih likovnih ali recimo estetskih celot, saj gre za umetniske
spomenike ne glede na njihov rang. Na tej ravni je potem sporazum s projektantom
odprt, zakaj projektantu je ali mora biti estetska celota spomenika prvi cilj.
Arhitekt je potem pri klasi¢nih spomenigkih postopkih spet organizator tehni¢nih
ekspertiz, ki jih danes opravljajo restavratorji, v najsir§i meri Restavratorski
center, usposobljen za celo vrsto postopkov in receptur. Tudi restavrator je seveda
tukaj splo$ni zdravnik, brez specializiranih ekspertov ne gre. Pri veéini spomenikov
se nato po izdelavi elaborata delez konservatorja ne kon¢a, saj bodo gradbena dela
ali drugi posegi lahko razkrili doslej neznane lastnosti spomenika. Zato je pri
elaboratih na mestu velika previdnost. Najboljie je seveda idealno stanje, da je
spomenik v fazi preiskav na voljo brez ovir, predvsem brez stanovalcev ali
uporabnikov. Toda to se dogaja le izjemno, po pravilu pri sistematié¢nih prenovah,
povsod drugod se je treba sprijazniti s faznostjo raziskav ali celo z njihovim
odlaganjem na dalj$i rok.

Kaj pricakuje arkitekt, projektant od svojega deleza? To vprasanje je Ze leta,
odkar pri obravnavanju spomeniSkega gradiva sodeluje veéje Stevilo arhitektov,
velikega pomena. Saj gre za profiliranje stroke, ne le v Soli, marveé¢ v Zivljenju. V
tem procesu se arhitekt uéi v Zivo spoznavati vrednote gradiva in brusi svoje
razmerje do njega. Ce so nekdaj vladali v razmerju apriorni odnosi, v katerih je
moral imeti arhitekt svobodo oblikovanja, zdaj nastopa obdobje razmisleka, upo-
Stevanja dognanj konservatorja oziroma akademske stroke. To je podobno $ahu.
Igra ni manj zanimiva in manj kvalitetna zaradi omejevalnih pravil, obratno, Sele
pravila omogoc¢ajo polni razvoj ustvarjalnosti, ker pomenijo okvir za usmeritev.
Javno to staliS¢e danes Se ni sprejeto. Celo v zakonodaji so obravnavali spomenisko
gradivo kot omejevalni faktor, v kontekstu se ta omejitev pojmuje negativno kot
ovira. Toda tudi konservator bo v tem sodelovanju pridobil, ker bo spoznal
tezavnost projektantove naloge, nauéil se bo spostovati tudi radikalne novosti in
pobude, spoznal bo ustvarjalnost v starem in novem. Ni nakljuéje, da konservator-
ski stroki radi pripisujejo atribute konservativnega, Zivljenje zavirajoéega, ne gre
samo za dim. Stara resnica je, ki jo mnogi poznajo, a je ne bodo povedali na glas,
da bi bilo dosledno upostevanje konservatorske miselnosti po ohranitvi vsega
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starega enako pogubno kakor neomejena ambicija snovalcev novega. Med tema
ekstremoma v resnici poteka ukvarjanje s spomeniki, njihovo varovanje in sprem-
ljanje. Ce hote spomeniska sluzba pomeniti aktivnega sodelavca, mora znati
gledati tudi s stali¢a ustvarjalne perspektive projektantov, kakor mora projektant
spostovati kvalitete gradiva. Navezani smo drug na drugega. V tej perspektivi ima
spomenisko varstvo nalog, da ustrezno kvaliteti spomeniskega gradiva prispeva k
boljSemu novemu, je torej v neki meri regulator kvalitete. Znano geslo je, naj staro
nadomestimo, e je treba, z bolj§im, novim. Zato naj konservator dosledno opravlja
svoj posel, projektant pa svojega. Idealno je seveda, ¢e se najdeta na isti valovni
dolZini.

Mislim pa, da so potrebni Se nekateri ukrepi, da bi delo konservatorjev in
arhitektov pri spomenikih izbolj$ali. Predvsem sodim, da se to dogajanje praviloma
odvija v preozkih krogih. Pozabljamo, da je spomeni$ko gradivo ne glede na
uradno pristojnost tega ali onega zavoda vendarle last vsega naroda in &lovestva.
V tem pogledu je vednost o snovanju arhitektov na splo&no mnogo bolj izpostav-
ljena javnosti, javnemu preverjanju. V zadnjem ¢asu poznamo kar dramati¢ne
primere takega izpostavljanja, tudi tako imenovani nestrokovni javnosti. Pomi-
slimo na predlog za vodnjak na ljubljanskem PreSernovem trgu. Ne spomnim se,
da bi kdajkoli kaka realizirana ali nameravana konservatorska odlo¢itev doZivela
tako preverjanje. To je lahko dobro ali slabo, lahko je nasledek zaupanja javnosti,
¢eprav po drugi strani mnogi arhitekti ne skrivajo svojega nezaupanja. Toda o¢itno
$e nismo dosegli zadostne transparentnosti konservatorskega dela in odloditev v
lastni hisi in prizadetih strokah. Skorah $tiridesetletno delo ali spremljanje konser-
vatorstva me prepri¢uje, da smo zasli v obdobje zapiranja informacij. Domala vsak
zavod je postal fevd zase in znotraj zavodov se odlo¢itve praviloma omejujejo spet
na posameznike. Celo ob velikih polomijah, ki so jih doZiveli spomeniki, ni
razprave znotraj sluzbe, ki bi bila dostopna vsem prizadetim. Ni redko, da so se
stvari sploh skrivale pred strokovno javnostjo, ni redko, da nam svetujejo, naj
ogroZenosti nekaterih spomenikov sploh ne postavljamo pred javnost zaradi razli¢-
nih razlogov. Dose¢i je treba torej ve¢jo »glasnost«, vsak koli¢kaj pomemben poseg
bi moral biti pred realizacijo javnosti na voljo. Taka praksa bi bila dale¢ bolj
vzgojna za konservatorski nara$¢aj in javnost kakor ta ali ona formalna $ola. Pred
leti smo upali, da bodo najbolj kriti¢ne in naéelno najbolj pomembne odloéitve
dozivele javno promocijo preko strokovne komisije, ki jo je imenoval Republigki
zavod za spomenis$ko varstvo. Toda doslej ni v javnost preko medijev prodrla niti
ena beseda s tega foruma, ki je tako postal nepotreben. V odboru umetnostnozgo-
dovinskega drustva razmisljamo, da bi sami oblikovali tako telo, ki se mu ne bi
bilo treba ozirati na forume in investitorje, ki bi torej lahko z odkrito besedo
posredovalo javnosti stali$¢a o aktualnih in posebej spornih vpraganjih.

Ob koncu pa 3e Zelja, katere izpolnitev bi v veliki meri popravila sedanje
nezavidljivo stanje. Konservator v mojih mladih &asih ni bil le ozek strokovnjak,
marve¢ tudi javni delavec. Ce bi konservatorji danes javno nastopali s svojimi
stali8¢i nekoliko bolj kakor doslej, bi se stvari hitro obra¢ale. Razumem izgovor z
zaposlenostjo, sluzba se je pa¢ v veliki meri zbirokratizirala kakor vse drugo pri
nas. V tem pogledu bi bila zares odre$ilna kaksna antibirokratska revolucija. Toda
tudi to ne more biti izgovor, da za storjeno na spomenikih zvemo z veéletno
zamudo ali pa sploh ne.

Zelim vam zares uspesno delo, da bi tako posvet vsaj v neki meri pomenil
prelomnico, pa naj bo ta beseda Se tako kompromitirana.
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PRAVNE OSNOVE ZA UVELJAVLJANJE KONSERVATORSKIH PROGRAMOV

Magda Petrié¢, ZRS VNKD

POVZETEK

Pri utemeljitvi konservatorskih programov je
treba izhajati najprej iz mati¢nega zakona o
naravni in kulturni dediséini. Ta nalaga stro-
kovnim organizacijam, da pripravljajo $tudije
in elaborate za varovanje, konserviranje, ob-
navljanje, revitalizacijo, za ohranjanje ter
vzdrZevanje zavarovanih lastnosti, da vodijo
oziroma nadzorujejo izvajanje vzdrZevalnih
del na nepremiénih spomenikih in znamenito-
stih. Konservatorskega programa sicer iz-
recno ni navedenega, vendar je nedvomno
njegova vsebina zaobjeta v zgornjem opisu,
saj gre za predloge ukrepov, omejitev in dru-
gih prizadevanj, katerih namen je ohraniti
znaéilno podobo, neokrnjenost in izvirnost
kulturnih sestavin, to pa je tudi tista vsebina,
ki jo predpisuje zakon.

LEGAL FOUNDATIONS FOR THE
ASSERTING OF CONSERVATIONAL
PROGRAMMES

In the establishing of conservational pro-
grammes it is necessary to proceed from the
foundamental law on the natural and cultural
patrimony. This obligates professional orga-
nizations to prepare studies and elaborations
for the protection, conservation, renovation,
revitalization, preservation and keeping of
protected qualities, as well as to carry out or
supervise the carrying out of maintenance
works on immovable monuments and curiosi-
ties. The conservational programme is not
literally cited. Its contents, however, is un-
doubtedly comprised in the above stated des-
cription, since it represents suggestions for
measures, limitations, and other endeavours
the purpose of which is to preserve the cha-
racteristic outlook, intactness and originality
of cultural patrimony. This is also the sub-
stance prescribed by the law.

Pri utemeljitvi konservatorskih programov je treba izhajati najprej iz matié-
nega zakona o naravni in kulturni dedi$¢ini. Ta nalaga strokovnim organizacijam,
da pripravljajo Studije in elaborate za varovanje, konserviranje, obnavljanje,
revitalizacijo, za ohranjanje ter vzdrZevanje zavarovanih lastnosti, da vodijo
oziroma nadzorujejo izvajanja vzdrZevalnih in varstvenih del pri nepremi¢nih
spomenikih ali znamenitostih. Konservatorskega programa sicer izrecno ni navede-
nega, vendar je nedvomno njegova vsebina zaobjeta v zgornjem opisu, saj gre za
predloge ukrepov, omejitev in drugih prizadevanj, katerih namen je ohranjati
znadilno podobo, neokrnjenost in izvirnost kulturnih sestavin, to pa je tudi tista
vsebina varstva, ki jo predpisuje zakon.

Posegi v nepremiéno dedi$¢ino, kulturne spomenike in naravne znamenitosti
se tako kot drugi posegi v prostor urejajo z zakonodajo urejanja prostora, saj
zakon o naravni in kulturni dedi$¢ini ne dolo¢a posebnega postopka dela oz.
posegov v dedi$¢ino, razen pogoja, da sme imetnik opravljati posege na spomeniku
ali znamenitosti le v sporazumu s strokovno organizacijo, v skladu z njenimi
navodili in z izvajalci, s katerimi se ta organizacija strinja. Zakon o varstvu in
kori$¢enju kulturno zgodovinske in naravne dedi$é¢ine republike Bosne in Hercego-
vine na primer dolo¢a predhodno soglasje pristojnega zavoda za dela pri zavaro-
vani dedi$¢ini kot tudi v neposredni okolici, ¢e bi se neposredno ali posredno lahko
menjal izgled, svojstvo ali izvirnost. Dalje je za izvajanje konservatorskih in
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restavratorskih del pri zavarovani nepremiéni dedi$¢ini, kot tudi za adaptacije in
revitalizacije potreben predhodni strokovni elaborat, h kateremu daje soglasje za
prvo in drugo kategorijo republiski zavod, za tretjo pa pristojni zavod. Tudi
nekateri zakoni o varstvu kulturnih spomenikov drugih republik dolo¢ajo pred-
hodno dovoljenje ali soglasje pristojnega zavoda, ¢e gre za dela, ki lahko povzroéijo
spremembe na kulturnem spomeniku.

Nasa zakonodaja urejanja prostora na veé mestih poudarja, da morajo biti vsi
posegi v prostor na¢rtovani in izvajani tako, da so usklajeni z zahtevami v zvezi
z varovanjem naravne in kulturne dedi$¢ine in tako, da jo ohranjajo ter jo
oblikovno in funkcionalno vkljuéujejo v prostor. V dolo¢eni fazi hierarhije odlo¢a-
nja o zadevah urejanja prostora pa to nedvomno zagotavlja tudi konservatorski
program, ko gre za posege v dedi$¢ino ali zavarovane znamenitosti in spomenike.

S sodelovanjem organizacij za varstvo v planskih postopkih se oblikujejo glede
urejanja prostora kar zadeva varstvo dediséine, zavarovanih znamenitosti in
spomenikov, temeljne usmeritve v dolgoroé¢nem in srednjeroénem planu. Planske
odloéitve in re§itve se potem konkretizirajo v prostorskih izvedbenih aktih, ki so
neposredna podlaga za upravne postopke v zvezi z urejanjem prostora. Na njihovi
podlagi in v skladu s pogoji, ki jih dolo¢ajo, se dovoljujejo posegi v prostor z
lokacijskim dovoljenjem ali potrdilom o priglasitvi. K prostorskim izvedbenim
aktom morajo dati soglasja pristojni organi, organizacije in skupnosti. Gre za dve
vrsti soglasij, in sicer za soglasja, dolo¢ena s posebnimi zakoni in tista, ki se
doloéijo s programom priprave prostorskega izvedbenega akta.

Zakon o naravni in kulturni dedi$¢ini ne dolo¢a, da strokovne organizacije
dajejo soglasja k prostorskemu izvedbenemu aktu, zato je potrebno, da se v
programu priprave le-tega, kadar zadeva objekte in obmoéja naravne in kulturne
dediséine, dolo¢i, da je potrebno soglasje organizacije za varstvo. Organizacija za
varstvo potem pred pricetkom priprave prostorskega izvedbenega akta doloci
pogoje, ki jih mora pripravljalec upostevati. Ti pogoji imajo naravo konservator-
skih smernie. V okviru teh pa organizacija za varstvo Ze lahko napove, za katere
objekte oziroma dele in obmoé¢ja bo potrebno opraviti predhodne raziskave in
napraviti konservatorski program. Zakon o urejanju naselij in drugih posegov v
prostor v 57. ¢lenu dolo¢a, da lokacijsko dovoljenje med drugim vsebuje spomeni-
$ko varstvene pogoje, ki jih je treba izpolniti pri nameravani graditvi ali drugem
posegu v prostor. Kot spomeni$ko varstveni pogoj pa razumemo tudi izdelavo
konservatorskega programa.

Tudi k lokacijskemu dovoljenju je potrebno pridobiti soglasja pristojnih
organov, ¢e je tako dolo¢eno v posebnim zakonih. Zakon o naravni in kulturni
dedi$¢ini je izSel pred novo zakonodajo urejanja prostora. Dotlej veljavni zakon o
urbanisti¢énem planiranju je dolo¢al, da je za graditev objektov in za druge posege
v prostor v neposredni bliZini objekta, ki je registriran kot kulturni spomenik,
potrebno soglasje pristojnega zavoda za spomeni$ko varstvo, ¢eprav za graditev
oziroma za poseg v prostor ni potrebno lokacijsko dovoljenje ali priglasitev.
Predpisoval je tudi, da se zahteva za izdajo lokacijskega dovoljenja zavrne, e se
nana$a na zemljiSCe, ki je razgladeno za naravno znamenitost, ali ¢e gre za delo
pri obstoje¢em objektu, ki je kulturni spomenik, pa za taka dela spomeniski organ
ni dal soglasja. Kot Ze omenjeno, zakon o naravni in kulturni dedi$¢ini zahteva
sporazum, in sicer se mora imetnik sporazumeti s strokovno organizacijo o posegu,
o nadinu posega in izvajalcu posega. Pri tem je oc¢itno, da se zahteva sporazum za
vsak poseg, ne glede na to, ali je zanj potrebno lokacijsko dovoljenje ali priglasitev.



M. Petri¢: Pravne osnove za konservatorske programe 15

Pravna narava zahtevanega sporazuma je nejasna. Nekateri so mnenja, da bi ga
morali glede na pomen in vsebino tolmatiti in uveljaviti kot soglasje v upravnem
postopku izdaje lokacijskega in gradbenega dovoljenja. V postopku spremembe
prostorske zakonodaje se tudi predlaga, da bi se o priglasitvi del odlo¢alo z
upravno odlo¢bo in tako omogo¢ilo izpodbijanje s pritozbo, kadar bi bile prizadete
pravice in zakoniti interesi drugih.

V primeru ko imetnik posega na spomenik ali znamenitost brez sporazuma ali
v nasprotju z njim, ima organizacija za varstvo moZnost sproziti upravni postopek
po 39. ¢lenu zakona o naravni in kulturni dedi$¢ini pri obéinskem upravnem
organu, pristojnem za kulturo. Ta lahko poseg prepove zaradi varovanja interesov
znamenitosti ali spomenika. Lahko bi prislo celo do dveh upravnih odloéb,
lokacijskega dovoljenja in odlo¢be upravnega organa, pristojnega za kulturo o
prepovedi posega. Navedeni sporazum strokovne organizacije pa je zahtevan le pri
posegih na spomeniku ali znamenitosti, ne pa pri naravni in kulturni dedis¢ini.
Zato je Se kako nujno sodelovanje organizacije za varstvo Ze v fazi planiranja
posegov v obmodéja z dolgoro¢nimi in srednjero¢nimi plani in viri pri izdelavi
pogojev za prostorske izvedbene akte, ko gre za posege v naravno in kulturno
dediséino.

Pri zavarovanih znamenitostih in spomenikih imamo tudi akt o razglasitvi, ki
vsebuje razvojne usmeritve in velikokrat posebej ali skupaj z reZimom po zakonu
povzeto dolo¢bo, da so dela in drugi posegi dovoljeni le po poprej$njem sporazumu,
mnenju ali soglasju strokovne organizacije. Zakonodajalec z dolo¢bo 36. ¢lena
organizacije za varstvo ni zavezal le k sporazumevanju o posegu, temveé¢ tudi k
sodelovanju odlo¢anja o naéinu posega, in sicer s tem, da le-ta pripravi navodila.
Na drugi strani pa imamo opredeljeno pravico imetnika do nasvetov in napotkov
strokovne organizacije, kako naj vzdrZuje znamenitost ali spomenik, torej tudi
kako naj izvaja posege za vzdrZevanje in ohranjanje tistih lastnosti, ki so za
varovane. Na tem mestu je treba omeniti $e 14. ¢len zakona, ki govori o tem, da
morajo obéani, strokovne organizcije in skupnosti poiskati pomoé strokovnih
organizacij, kadar bi njihova dejavnost brez strokovne pomoéi lahko $kodovala
naravni in kulturni dedi$¢ini. Pod dejavnostjo bi lahko razumeli tudi posege v
naravno in kulturno dedi$¢ino in kot strokovno pomo¢ izdelavo konservatorskega
programa. Zaradi vseh teh nejasnosti, bi bilo potrebno natanéno opredeliti vsebino
konservatorskega programa, dolo¢iti posege, za katere se obvezno izdela in v kateri
fazi odlo¢anja o posegu mora biti izdelan. Konservatorski program bi moral biti
obvezen za vsako delo in poseg s stvarnimi posledicami pri tistih sestavinah
dedis¢ine, znamenitosti in spomenika, ki jih varujemo.

Nesoglasja med imetnikom in strokovno organizacijo glede posega na spome-
niku ali znamenitosti ter navodil se reSujejo v upravnem postopku pred obé&inskim
upravnim organom, pristojnim za kulturo. VpraSanje pa je, ali naj bi bil ta
pristojen za presojo tudi, kadar gre za nesoglasje med strokovno organizacijo in
projektantom ter izvajalcem o isti sporni zadevi. Sicer pa se po zakonu o naravni
in kulturni dedi$¢ini le imetnik kaznuje za prekriek, ¢e opravi poseg na spomeniku
ali znamenitosti, ki ni v skladu z navodili strokovne organizacije ali z izvajalci, s
katerimi se strokovna organizacija strinja.
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USPESNOST PRENOVE, TIPOLOSKE SKUPINE, VRSTE IN OBSEG POSEGOV,
LASTNISTVO IN FINANCIRANJE PRENOVE

Maja Crepingek, Ljubljana

1. Metoda in cilji

THE EFFECTIVENESS OF RENEWALS,
TYPOLOGICAL GROUPS, SORTS AND
EXTENTS OF INTERVENTIONS,
OWNERSHIP AND FINANCING OF
RENEWALS

The article represents a preliminary report of
the three-year research project, the working
title of it being “Architecture preservation
starting-points and criteria for the establish-
ing of expedience of the renewal of architec-
tural patrimony”. The source of data repre-
sent conservational reports from the publica-
tion Monument Conservation. The colecting
of data not included in these reports would

POVZETEK

Sestavek je prvo porodilo o triletni razisko-
valni nalogi z naslovom Arhitekturno-var-
stvena izhodi8¢a in kriteriji za ugotavljanje
smotrnosti prenove stavbne dediséine. Vir po-
datkov so konservatorska poroéila, objavljena
v Varstvu spomenikov. Naknadno zbiranje
podatkov ne bi bilo smotrno, pri nekaterih

not be expedient and partly also not possible.
Among the reports, the most uniform are
those which testify of executional interven-
tions, to a lesser extent those which testify of
programmes, and the least the ones concer-
ning the elaboration of monument conserva-
tion estimation. Among the causes for such a
situation there are also inadequate and not
uniform estimation criteria.

Prispevek je preliminarno poroéilo triletne raziskovalne naloge z delovnim
naslovom Arhitekturno-varstvena izhodis¢a in kriteriji za ugotavljanje smotrnosti
prenove stavbne dedisé¢ine. Cilji naloge so prikazati presek skozi delo konservator-
ske sluzbe v preteklih letih. Vir podatkov, potrebnih za raziskavo so konservator-
ska poroéila, objavljena v Varstvu spomenikov. Porotila so obdelana s pomo&jo
raunalnika. VneSeni so le podatki, ki jih zajemajo porotila, ¢eprav bi jih za
popolnejo sliko potrebovali veé. Naknadno zbiranje podatkov za potrebe raziskave
ne bi bilo smotrno, pri nekaterih skupinah podatkov pa to tudi skoraj ni mogoce.
Tako bi na primer tezko naknadno ocenili uspeSnost posegov — enega izmed ciljev
naloge — saj lahko le konservator, ki je pri posegih sodeloval, pravilno oceni
rezultat naporov, pa tudi vse, kar je do njega pripeljalo.

Za zajem podatkov so sluZili vzorci najpopolnej§ih poroéil, ki se jim druga
bolj ali manj pribliZujejo. Zato se pri skoraj vsaki skupini rezultatov pojavlja veé&ji
ali manjsi odstotek porotil, kjer »ni podatkov« ali pa podatki »niso opredeljeni«.
V teh skupinah se skrivajo najzanimivej§i rezultati, obenem pa so prav pri
interpretaciji teh podatkov mogocde napake.
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Shema »konservatorskega poroé¢ila« ponazarja podatke, ki jih zajemajo objav-
ljena poroéila.

Med poroéili so najbolj poenotena tista, ki pri¢ajo o izvedenih posegih, manj
o konservatorskih programih in najmanj o izdelavi spomeni$kovarstvene ocene.

Ocena uspesnosti je praviloma vklju¢ena le v poroéilo o posegu, redko v
porodilo o izdelavi programa in skoraj nikoli o izdelavi spomeniskovarstvene
ocene. Med razlogi za tak$no stanje so tudi neizdelani ali vsaj neenotni kriteriji
za ocenjevanje. Skupno oceno uspesnosti, ki zajema tri delne ocene (ocene uspesno-
sti, spomeni8kovarstvene ocene, konservatorskega programa in posega) ne vsebuje
nobeno porotilo v zadnjih treh letih (1986, 1987, 1988).

Zbrani podatki so urejeni po posameznih letih po vseh zavodih za varstvo
naravne in kulturne dedi$¢ine, pa tudi za vse zavode skupaj.

2. Poro¢ilo o delnih rezultatih

Tipologke skupine stavb, ki so obravnavane v poro¢ilih leta 1986, 1987, 1988.

Stavbe so razdeljene v tipoloske skupine po vzoru Navodil za popis nepremié-
nih registriranih kulturnih spomenikov, ki jih je izdal Zavod SR Slovenije za
statistiko leta 1986, vendar so zaradi preglednosti grafi¢ne prezentacije zdruzene
v le 8 skupin:

— »kmetke« stavbe,

— obrtniske, industrijske, trgovske in gostinske stavbe,

— »me$céanske« stavbe,

— javne stavbe,

— utrjene fevdalne postojanke, upravno-stanovanjske fevdalne stavbe,
— cerkvena arhitektura,

— memorialna arhitektura,

— oprema prostora, zgradbe komunalnega sistema.

Najvetji deleZ porotil v vseh treh letih ne opredeljuje tipoloske skupine,
vendar odstotek taksnih porodil pada s 35% v letu 1986, na 27 % v letu 1987 in
18 % v letu 1988, kar je pozitiven premik. Razmerje med posameznimi tipolosSkimi
skupinami ostaja v zadnjih treh letih skoraj enako.

V letu 1986 prevladuje skupina »cerkvene arhitekture«. Druge skupine si delijo
priblizno enake deleZe, nekaj veéja sta le deleza »utrjenih fevdalnih postojank,
upravno-stanovanjskih fevdalnih stavb« (9 %) in deleZ »kmetkih stavb (8 %).

V letu 1987 naraséajo delezi »me3éanskih« stavb (s 3 na 12 %) in »kmeékih«
stavb (z 8 na 11 %), pa tudi »utrjenih fevdalnih postojank, upravno-stanovanjskih
fevdalnih stavb« (z 9 na 12 %).

V letu 1988 presenetljivo upada odstotek »utrjenih fevdalnih postojank,
upravno stanovanjskih. fevdalnih stavb« (z 11 na 5% ) in »meS¢anskih« stavb (z
12 na 6 %), raste pa deleZ »memorialne arhitekture« (z 2 na 11%) in skupine
»oprema prostora, zgradbe komunalnega sistema« (s 5 na 10 %).

Povzetek razmerij med tipoloSkimi skupinami v zadnjih treh letih kaze, da
ostaja enako velik in prevladujo¢ deleZ »cerkvene arhitekture«, upada pa delez
»me§¢anskih« stavb in »utrjenih fevdalnih postojank, upravno stanovanjskih
stavb«. V porastu so skupine »kmeckih« stavb, »memorialne arhitekture« in
»opreme prostora, zgradbe komunalnega sistemax.
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Upadajo torej delezi stavb, ki so po merilih varovanja spomenikov kvalitetne
in pomembnej3e, naraséajo pa deleZi manj pomembnih in manj kvalitetnih stavb.

Presenetljivo majhen delez »meStanskih« stavb je mogoée razloziti na dva
nadina. Prvi razlog je, da so porotila o prenovi v mestih %e posebno nepopolna in
namesto tipoloSke skupine objekta navajajo le ulico in hi§no §tevilko, pravo stevilo
stavb pa se skriva v skupini »ni opredeljeno«. Drugi razlog pa je, da se v mestu
prenavljajo predvsem stavbe, ki sodijo bolj v skupino »javnih stavb«, kot med
»mes¢anske« stavbe. V prihodnje lahko pri¢akujemo poveéano $tevilo prenov
»mes¢anskih« stavb s stanovanjsko ali me$ano vsebino, v okviru prenove podezelja
pa vse ve¢ prenov »kmeékih« stavb.

Vse vedji je tudi delez vkljuéevanja ZVNKD-jev v naértovanje prostora,
vendar se naraSanje tovrstnega dela po letu 1987 Ze umirja.

Porodila zbrana po posameznih zavodih ne kaZejo bistvenih odstopanj, razen
porotila M ZVNKD Piran, kjer je delez »me§¢anskih« stavb v vseh treh letih precej
vedji kot drugije.

Razmerje med porodili o izdelavi spomenisko varstvene ocene, konservatorskega
programa in izvedenega posega v letih 1986, 1987, 1988

Podatki kaZejo, da se Steviléno razmerje med natetimi vrstami poroéil od leta
1986 do 1988 vse bolj izenadujejo. Vsem trem skupinam je skupno Steviléno
nara$¢anje v zadnjih treh letih. Poroéila o izdelavi spomeni¥ko varstvene ocene so.
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TIPOLOSKE SKUPINE OBJEKTOV, KI JIH OBRAVNAVAJO POROCILA
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bila v letih 1986 in 1987 zastopana v skoraj enaki meri, v letu 1988 pa so zelo
narasla. Skokovito narasé¢ajo porodila o izdelavi konservatorskega programa. Poro-
¢ila o izvedenih posegih so poskoéila v letu 1988, leta 1987 pa so se le malenkostno
povetala.

Narasc¢anje $tevila poro¢il o izdelavi konservatorskih programov in spomenisko
varstvenih ocen je kvaliteten premik, vendar bi bilo treba podatke, ki naj jih
poroéila vsebujejo dopolniti in jih do neke mere standardizirati.

Razlogi za nastanek spomenisko varstvene ocene v letih 1986, 1987, 1988

V letu 1986 je med razlogi za nastanek spomenisko varstvene ocene prevlado-
valo topografiranje, raziskovanje in dokumentiranje s 30 %. Sledila je izdelava
ocene za potrebe tehni¢ne dokumentacije (24 %), potem prenovitveni posegi (17 %)
in zahteve po izdelavi spomeniskovarstvenih izhodis¢ za posege.

V letu 1987 se je razmerje spremenilo. Podvojil se je delez izdelave ocene za
potrebe prenovitvenih posegov (s 17 % na 33 %) in za potrebe izdelave tehni¢ne
dokumentacije. Zelo je upadlo izdelovanje spomeni$kovarstvene ocene zaradi
topografiranja, raziskovanja in dokumentiranja (s 30 % na 9 %).

Leto 1988 se deleZ prenove kot razlog za nastanek spomenisko varstvene ocene
podvoji in zna$a Ze 63 %. Drugi najstevilnejsi razlog je izdelava spomeniSkovar-
stvenih izhodi$¢ (20%). V letu 1988 zelo upade izdelovanje ocene za potrebe
tehni¢ne dokumentacije (s 36 na 5%). Drugi razlogi ostajajo zastopani v skoraj
enaki meri, njihovi deleZi pa so majhni (1-5 %).

Presek skozi zadnja tri leta kaZe, da od leta 1986 med razlogi za nastanek
spomeni$kovarstvene ocene zelo naras¢a prenova (s 17 na 33 in potem 63 %).

RAZMERJE MED POROCILI O IZDELAVI SPOMENISKO VARSTVENE
OCENE, KONZERVATORSKEGA PROGRAMA IN IZVEDENGA POSEGA
VLETIH 1986,87,88
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Obenem zelo upada izdelovanje ocen zaradi topografiranja, raziskovanja in doku-
mentiranja in za potrebe tehni¢ne dokumentacije. Med drugimi razlogi prevladuje
izdelovanje spomeniskovarstvenih izhodi$¢, deleZ teh porotil pa po posameznih
letih le malenkostno niha.

Iz razmerij lahko sklepamo, da gre predvsem za prenovo objektov, ki so s
stali$¢a varovanja spomenikov manj kvalitetni. Da bi to trditev lahko zavrgli ali
potrdili, bi morala vsa porotila vsebovati podatek o spomenigkovarstvenem statusu
objekta (kulturni spomenik, stavbna dedi¥¢ina, neocenjeno).
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RAZLOG ZA NASTANEK SPOMENISKO VARSTVENE OCENE V LETU
1988
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Izbor prevladujotega spomeniskovarstvenega kriterija v letih 1986, 1987, 1988

Med prevladujotimi spomeni$kovarstvenimi kriteriji v vseh treh letih zelo
prevladuje »izvirnost« (1986 — 54 %, 1987 — 41 %, 1988 — 34 %), vendar podatki
kaZejo, da Stevilo upada. Prav tako od leta 1987 do leta 1988 upada Stevilo poroéil,
ki navajajo kot prevladujoé¢ kriterij »kvalitetno« (1987 — 21 %, 1988 — 11%) in
»zaokroZeno« (1987 — 19 %, 1988 — 13 %). V nasprotju strmo raste stevilo »pedago-
Skega« kriterija (1986 — 0 %, 1987 — 4 %, 1988 — 21 %). Manj nara3¢a tudi »tipi¢no«
(1986 — 14 %, 1987 — 9 %, 1988 — 14 %). Enako &tevilten ostaja le kriterij »starost«
(1986 — 7%, 1987 — 6 %, 1988 — 7 %).

Razloga za takS$na razmerja sta poved¢ano $tevilo posegov na stavbah, ki so
manj kvalitetne, obenem pa tudi vse veéje Stevilo »pedagoSkih« rekonstrukecij. Te
narai¢ajo predvsem na rafun »izvirnega«. Na modne rekonstrukcije bi bilo treba
posebej opozoriti in jih ponovno pretehtati, saj vnasajo v delo spomeniske sluzbe
nove elemente, ki ne dvigujejo absolutne vrednosti stavbe.

Lastni§tvo objektov in financiranje ter sofinanciranje posegov
v letih 1986, 1987, 1988

Najveéji delez stavb, omenjenih v poroéilih nastetih let pripada zasebnim
lastnikom, vendar se delez teh stavb postopno zmanjsuje (1986 — 30 %, 1987-27 %,
1988 — 255). Povetuje se $tevilo stavb, ki so v druzbeni lasti (1986 — 16 %, 1987
—13 %, 1988 — 19 %). Delez stavb v meSani lasti je v vseh letih zanemarljivo majhen
(1986 — 1%, 1987 — 1%, 1988 — 0 %).
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IZBOR PREVLADUJOCEGA SPOMENISKO VARSTVENEGA KRITERIJA
V LETIH 1986,87,88
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V prihodnje lahko pri¢akujemo $e povelan deleZ stavb v zasebni lasti, saj
drugi rezultati raziskave kaZejo, da se pove¢uje $tevilo posegov na manj kvalitetnih
stavbah v mestu in na podeZelju, te pa so vetinoma v zasebni lasti. Pri¢akovati
pa je tudi rast deleza stavb v druZbeni lasti, ki jih prenavljajo SISS, DO-lastniki
in DO-pokrovitelji. Stavbe v meSani lasti pa bodo po pri¢akovanjih ostajale v
ozadju, predvsem zaradi pravnih zapletov pri naértovanju finaneiranju in izvedbi
posegov, kljub naporom, ki so bili vloZeni v spreminajanje obstoje¢e zakonoda]e
taksnih stavb. ReSitev problema se kaZe v poenotenju lastnistva v eni ali drugi
smeri.

V skladu z razmerji med posameznimi lastniskimi skupinami prevladuje v vseh
treh letih med financerji prenove rimskokatoliSka cerkev kot zasebni lastnik (1986
— 13 %, 1987 — 12 %, 1988 — 8 %). Sledita ji Obéinska kulturna skupnost (2 %, 3 %,
3 %), in Kulturna skupnost Slovenije (3 %, 9 %, 5 %), nato vsi »drugi« druZbeni in
zasebni lastniki stavb (2%, 10 %, 6 %) ter Ob¢inska samoupravna stanovanjska
Sk’LlleOSt (1 o/o, 2 u/n, 3 o/o).

V letu 1986 je bilo razmerje med financerji prenove odloéno v korist rimsko-
katoliske cerkve (13 %), do leta 1988 pa njena vloga upada (1987 — 12 %, 1988 —
8 %) na rafun izenadevanja vloge vseh investitorjev. Raste pa &tevilo poroéil o
posegih, ki jih financirajo »drugi investitorji«, kjer so zdruZeni zasebni lastniki,
DO-lastniki, DO-pokrovitelji, KS, ZZB in drugi.

Ti podatki so v skladu s predpostavko, da se upocasnjuje rast prenov, ki jih
financira rimskokatoli¥ka cerkev, povetuje pa se vloga drugih zasebnih investitor-
jev in vloga druZbenih investitorjev, predvsem delovnih organizacij. Tudi pri
delezu stanovanjske skupnosti pri¢akujemo povefana vlaganja v prenovo.

Med sofinancerji prenove v letu 1986 prevladuje Obéinska kulturna skupnost
pred rimskokatolisko cerkvijo in »drugimi investitorji« (7% : 2% : 1%), v letu
1987 pa se njen deleZ skoraj izenaéi z rimskokatoli§ko cerkvijo (8% : 7% : 4 %).

FINANCIRANJE POSEGOV V LETIH 1986,87,88
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V letu 1988 je razmerje povsem druga¢no: prevladujejo »drugi investitorji«, izena-
¢en pa je delez Kulturne skupnosti Slovenije in Obéinske kulturne skupnosti (6 %

wa % 20/0).

Podatki o lastnistvu, financiranju in sofinanciranju stavb so med tistimi, ki
so v poroéilih omenjena zelo skromno ali pa so izpuS¢ena. Tak3no stanje napeljuje
na misel, da ta pomemben element za uspe$no prenovo ni dovolj ovrednoten, kljub
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naporom, da bi zakonsko uredili in podprli prenovo stavb v posameznih lastniskih
skupinah.

Podatki zbrani po posameznih zavodih za spomeniSko varstvo se v glavnem
ne razlikujejo od povpreéja. Za ilustracijo navajam podatke za ZVNKD Celje: v
vseh treh letih prevladuje deleZ rimskokatoliske cerkve (40 %, 30 %, 23 %), vendar
njen delez upada. Raste pa delez Kulturne skupnosti Slovenije (11 %, 4 %, 10 %)
in delez Obdinske stanovanjske skupnosti (3%, 4%, 13%). Med sofinancerji
prenove nara$fa delez »drugih investitorjev« (7%, 3%, 11%), pa tudi delez
rimskokatoliske cerkve (0%, 3 %, 18 %).

Obseg posegov, vrste posegov in izvajalci v letih 1986, 1987, 1988

V vseh treh letih prevladujejo posegi v plai¢ stavbe (48 %, 45 %, 67 %), pred
posegi v materiale in konstrukcije (34 %, 30 %, 29 %). Manj se pojavljajo posegi v
funkcionalno zemljis¢e stavbe (6 %, 4 %, 1 %) in posegi v prostor (naselje, krajino)
(12 %, 18 %, 3 %). Od leta 1986 do leta 1988 narai¢a Stevilo posegov v plasé stavbe,
upada pa Stevilo vseh ostalih posegov.

Od leta 1986 do leta 1988 se je razlika med Stevilom posegov v plad¢ stavbe
in 3tevilom posegov v materiale in konstrukcije ve¢ kot podvojila v korist prvih.

Ker objavljena poroéila najve¢krat ne opredeljujejo spomeniSko varstvenega
statusa stavbe in ne ocenjujejo pravilnost zaporedja del v daljSem ¢asovnem
obdobju, sta mogo¢i dve trditvi. Po prvi gre za naras¢ajoce tevilo prenov objektov
novejiega nastanka, kjer posegi v materiale in konstrukcije Se niso potrebni, po
drugi pa se poveéuje $tevilo prenov, pri katerih so nujni sanacijski posegi odloZeni
za boljSe ¢ase, prenova pa ostaja le »kozmetiéni«, povrSinski poseg.

USPESNOST POSEGOV V LETIH 1986,87,88
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Tabela vrst posegov kaZe, da prevladuje in Se vedno narad¢a »ohranjanje
materialov in konstrukcij«, kar je s stalis¢a varovanja spomenikov pozitivno.
Obenem pa nara¥¢a predvsem v letu 1988 tudi $tevilo posegov, pri katerih gre za
zamenjavo materialov in konstrukecij. Na tem mestu lahko ponovimo ugotovitev,
da bi bilo za interpretacijo podatkov potrebno dodati $e podatke o statusu stavb
in oceno konservatorja o pravilnosti predvidenih in izvedenih posegih. Iz poroéil
namre¢ najvetkrat ni mogole razbrati, ali gre za manj pomembne stavbe, kjer
kriterij ohranjanja stavbne substance nima enake teZe kot pri drugih stavbah.

Med izvajalci prenove v vseh letih prevladujejo »specializirane delovne orga-
nizacije« (94 %, 40 %, 50 %). Najve¢ja razlika med razmerji izvajalcev je v letu
1986 (specializirana DO 94 %, posameznik specialist 10 %, lastna rezija 10 %,
reZijska skupina 6 %), najmanj$a pa v letu 1987 (40 : 33 : 27 : 0). Od leta 1986
do leta 1988 narasta Stevilo »posameznikov specialistov« za prenovo (1986 — 10 %,
1987 — 33 %, 1988-39 %), kamor so vkljutene skupine zasebnih obrtnikov s
stalnimi skupinami delavcev. Poroédila Zal ne precizirajo, ali so »DO specialist«
posebej usposbljeni za prenovo ali pa le za sploSne gradbene posege. V nasprotju
s tem pa so porotila natan¢nej$a pri opisu »posameznikov specialistov«, kjer se
ob imenu izvajalcev vse vetkrat pojavlja ocena dela, ki so ga opravili.

3. Uspesnost posegov v letih 1986, 1987, 1988
Med poroéili, ki pri¢ajo o izvajanju posegov, prevladujejo taksna, ki uspesnosti

sploh ne ocenjujejo, vendar jih je od leta 1986 do 1988 vse manj (1986 — 87 %,
1987 — 79 %, 1988 — 67 %).
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Med ocenjenimi je najve¢ »zelo uspeSnih« prenov (1986 — 4 %, 1987 — 12 %,
1988 — 23 %) in »uspednih« (1986 — 5 %, 1987 — 4% , 1988 — 6 %). »Manj uspedne«
prenove upadajo (1986 — 8 %, 1987 — 5%, 1988 — 4 %).
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Razmerje uspesnosti v letih 1986 in 1988 je obratno. Leta 1986 so prevladovale
neuspe$ne prenove (8 % : 4 %), leta 1988 pa uspesne (23 % : 4 %).

Za ilustracijo uspe$nosti po posameznih zavodih navajam podatke za ZVNKD
Maribor: najve¢ poroé¢il na podaja ocene, vendar njihovo $tevilo upada. Naras¢a
Stevilo zelo uspe$nih prenov, upada pa tevilo neuspeénih. Stevilo uspesnih ostaja
enako.

4. Nepopolni podatki in podatki, ki jih ni v poroéilih

V posebno skupino sodijo podatki, ki jih porotila zajemajo le delno ali pa jih
povsem izpuS¢ajo. Med njimi so podatki, ki so nujni za izostritev slike o delu
spomeniske sluzbe in za primerjavo z delom enakovrednih sluZb na tujem.

Med prve sodijo podatki o tipoloski skupini, éasu nastanka (numeri¢na vred-
nost), spomeniSkovarstvenem statusu, lastni$tvu, vodenju dela, izvajalcih in finan-
ciranju posegov.

V drugo skupino pa spadajo ocene uspe$nosti opravljenega dela: spomenigko-
varstvene ocene, konservatorskega programa in posegov. Vse tri delne ocene bi
morale sestavljati skupno konéno oceno.

V poro¢ilih bi bilo treba ocenjevati tudi vpliv na¢rtovanih in izvedenih del na
8§irS§i prostor naselja in krajine, posebno pri prenovi objektov, ki so s stalis¢a
varovanja spomenikov manj kvalitetni.

Za objektivno oceno uspeSnosti pa bi bilo treba izdelati oziroma poenotiti
kriterije.

Za ilustracijo: v letu 1986 80 % poro¢il ne navaja ¢asa nastanka obravnavanega
objekta, v letu 1987 85 % in v letu 1988 78 %. Odstotek je sicer upadel, vendar je
Se vedno previsok.

Med poro¢ili, ki navajajo ¢as nastanka, pa prevladujejo objekti iz zadnjih treh
stoletij. Med njimi najverjetneje prevladujejo manj kvalitetne stavbe na podeZelju

FINANCIRANJE POSEGOV V LETIH 1986,87,88
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in v mestih. Vendar glede na pomankljive podatke lahko prav tako sklepamo, da
so v poro¢ilih datirani le tisti objekti, pri katerih je ¢as nastanka mogoée doloéiti
brez ve¢jega napora, to pa so objekti iz 18., 19. in 20. stoletja.

Podobna razmerja med opredeljenimi in neopredeljenimi poro¢ili dajejo po-
datki o financiranju posegov v letih 1986, 1987 in 1988, kjer ni podatkov v 79 %,
65 % in 75 % porodil.
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OBNOVI GRADU LASKO OB ROB!

Ivan Stopar, ZVNKD Celje

POVZETEK

Grad Lagko je bil eden prvih razvalin, ki so
jih na obmoéju stare Avstrije skusali zavaro-
vati in ohraniti (dela ob koncu 19. stol.). Po
pregledu zgodovine gradu in del na njem
avtor opozori, da ¢e kje je treba prav pri

ih, ki imajo namen spremeniti znaéaj
neke razvaline, potrebno, da se zavodi za
varstvo pred pri¢etkom dogovorov s poten-
cialnimi investitorji strokovno opredelijo do

OBSERVATIONS BY THE RENEWAL
OF LASKO CASTLE

The Lasko castle was one of the first ruins
on the territory of old Austria, for which
were made efforts to be protected and preser-
ved (works at the end of the 19'" century).
After reviewing the castle history and the
history of works done on it, the author points
out the necessity, if anywhere than exactly
by interventions the purpose of which is to
change the character of the certain ruin, that
before the beginning of consultations with
the investors the preservation institutes
should consciouselly declare themselves to-
wards the question: are the revitalization in-

vprasanja, ali so revitalizacijski posegi na
taksnih stavbah sploh moZni in v kak3nem
posegu. Tako bi vnaprej kazalo ovrednotiti
nase najpomembnejse grajske razvaline in do-
lo¢iti tiste, ki jih je treba za vsako ceno zgolj
zavarovati.

terventions on such buildings at all possible
and if they are, which kind of intervention
could be put forward. Therefore, the most
significant castle ruins should in advance be
evaluated and determined those which should
at any price be merely protected.

Grad Lasko zavzema med slovenskimi gradovi tako po svojem arhitekturnem
znadaju kot po svojem historiénem statusu posebno mesto. Ves srednji vek je bil
v deZelnokneZji posesti, kot njegovega prvega neposrednega lastnika pa lahko
Stejemo Zpanhajmskega grofa Bernarda Mariborskega, ki je tudi za to posest leta
1147, ko se je odpravljal na kriZzarsko vojsko v Palestino, doloéil za svojega dedica
neéaka, Stajerskega deZelnega krajisnika Otokarja. V ustrezni listini o tem beremo:
Er dinget Tiuer... und Geirove vnd allez das dar zv gehort, vntz an des ercz-
pischoffs gemerch von Salzpurch — Izro¢il mu je Lagko in Jurklodter in vse kar
sodi zraven, do posesti salzbur§kega nadskofa. Kot deZelnokneZjo komoro so nato
lasko gospoiéino zapovrstjo posedovali deZelni knezi iz rodu Traungaucev, Baben-
berZani, ¢eki kralj Otokar II. Pfemisl in drugi, vendar so jo Ze kmalu imele v
zakupu razne plemiske rodovine, tako Vovbrzani, Celjani in drugi.

Grad se sicer kot castrum izreé¢no omenja Sele leta 1265, vendar vse kaze, da
so ga kot deZelnokneZji urad pozidali vsaj v 12. stoletju in se torej Ze nanj utegne
nana$ati sporo¢ena letnica 1147. V nasprotju s starej§im mnenjem, ki je postavljajo
nastanek gradu v 14. stoletje, so novej$e raziskave pokazale, da ga zanesljivo lahko
datiramo $e v romansko dobo, na kar kaZejo nekatere njegove arhitektonske
posebnosti, tako zlasti znaéaj zidave in ogelni kamni, éeprav se drugi, prvotni,
¢asovno laZe opredeljivi arhitektonski ¢leni — denimo okenski ali vratni okviri —
zal niso ohranili. Vsekakor pa grad vse do leta 1532, ko so ga prezidali v tabor —
od tod tudi njegovo sedanje ljudsko ime — v bistvenih potezah ni spreminjal svoje
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Sl. 18. Johannes Clobucciarich, skica gradu Latko, iz ok. 1503. Stajerski deZelni arhiv v Gradeu
Fig. 18. Johannes Clobucciarich, castle Lasko — the sketch from around 1503

prvotne podobe. Ta je obstajala iz obzidanega poligonalnega dvoris¢a z vodnjakom
in dvonadstropnega stanovanjskoobrambnega stolpa, ki se mu je Sele tega leta
pridruzil kot tipi¢no renesan¢ni dodatek manjsi okrogli stolp v severovzhodnem
delu zasnove. To je tudi podoba, ki nam jo kaZe najstarejsa upodobitev grajske
stavbe; ok. leta 1605 jo je narisal Stajerski kartograf hrvaskega porekla Johannes
Clobucciarich, prepoznamo pa jo tudi na znanem Vischerjevem bakrorezu iz ok.
leta 1681.

V 186. stoletju je grad Lasko preSel v posest trzanov, saj v urbarju iz leta 1621
beremo: »Lagki trzani imajo nad trgom Lasko zidan tabor, kamor se lahko ob ¢asu
sovraznih napadov ali premikov zate¢ejo.« Ko je pozneje turska nevarnost minila
in so se razmere uredile, je grad pri¢el propadati. Iz fevdalnih je preel v
mescanske roke, sledili so si razni lastniki, leta 1879 pa ga je kupil trzagki trgovec
Jozef Cerni in ga — Ze kot razvalino — v naslednjih letih za silo pokrpal. Iz utrdbe
so odstranili nasutine, popravili poskodovano zidovje in odkrili na dvorigéu zasut
vodnjak, pri tem pa nasli tudi nekaj zanimivih zgodovinskih predmetov.

Ko je nekaj pred letom 1907 razvalino obiskal znani avstrijski kastelolog Otto
Piper, je bilo obodno zidovje stanovanjskega stolpa $e skoraj v celoti ohranjeno,
hudo nateto pa je bilo — kot sklepamo iz ohranjenih so¢asnih fotografij — obodno
zidovje dvori$¢a in predvsem mali okrogli obrambni stolpit, s katerim so leta 1532
utrdili sicer nadvse skromno grajsko zasnovo. Ob tem velja zapisati, da je bil grad
Lasko eden prvih, ki so ga na obmodju stare avstroogrske monarhije sku$ali
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Sl 19. G. M. Vischer, grad Lasko. Deta]l bakroreza iz Topografije vojvodine Stajerske. Graz ok. 1681
Fig. 19. G. M. Vischer, castle Lasko — the detail of the copper engraving

zavarovati in ohraniti. Dela je leta 1911 na pobudo Turisti¢nega drustva v Laskem,
toda z drzavnimi finanénimi sredstvi, opravila Centralna komisija za varstvo
spomenikov na Dunaju, kar pri¢a o pomenu, ki so ga Se pred slabim stoletjem
posvedali razvalini.

V naslednjih desetletjih je stanje razvaljenega gradu Lasko postalo spet
krititno. Zlasti ogroZen je bil mali renesanéni stolpi¢, katerega vrhnji del je bil ze
skoraj povsem razdrt. Tako se je leta 1962 domade turistiéno in olepSevalno
drustvo odlotilo za njegovo sanacijo. Po ohranjenih nesigniranih in nedatiranih
naértih sode¢ je bila predvidena obnovitev in zastreSitev obeh stolpov, srednjeve-
Skega in renesanénega, med obema pa naj bi ustvaril povezavo lesen povezovalni
hodnik, na naértu oznaéen kot razgledni balkon. Zaradi pomanjkanja sredstev je
bil obnovljen ali bolje vsaj v svojem zgornjem delu rekonstruiran le manjsi
renesanéni okrogli stolpié¢, ki je dobil novo skodlasto streho, medtem ko drugi,
zahtevnejsi del programa ni bil realiziran.

V naslednjih letih se je stanje grajske razvaline spet pri¢elo slab8ati, saj niti
za vzdrZevanje Ze obnovljenega dela grajskega kompleksa ni nihée veé skrbel. Ker
v okviru obéine ni bilo mogoée zagotoviti sredstev za redna vzdrZevalna dela in
da bi zaustavili nadaljnje propadanje gradu, je ob¢ina Lasko dne 21. 2. 1983
sklenila najemno pogodbo s Hidom DZumhurjem iz Celja, ki se je bil odloéil, da
bo grad saniral in preuredil v gostiSte. Sestavni del pogodbe so bile spomenisko-
varstvene smernice, ki jih je pripravil Zavod za varstvo naravne in kulturne
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dedis¢ine v Celju in ki so temeljile na valorizaciji spomenika z vidika njegove
ohranjenosti, pri¢evalnosti in zgodovinske pomembnosti. Smernice so bile le
okvirne in so temeljile predvsem na zahtevi, da se v celoti respektira ohranjena
histori¢na substanca grajskega kompleksa, sicer pa se investitorju omogoéi, da v
zadrtanih okvirih usposobi razvalino za predvideno gostinsko dejavnost. Spomeni-
$kovarstvene smernice so bile:

— Ves grajski kompleks je potrebno najprej arheolo$ko raziskati.

— Nova funkcija je mogofa samo v obstoje¢ih objektih, medtem ko gradnja
novih objektov ob stolpu ali ob obzidju ni moZna.

— Za ureditev stolpa je potrebno, da zavod predhodno izdela natan¢en konser-
vatorski program. Ta mora vsebovati naéin sanacije stolpa, ureditve vrat in
svetlobnih odprtin. Stolp bo potrebno obvezno zastreSiti v prvotni obliki (preuéiti
je treba moZnost za zaéasno, provizori¢no streho), pred tem pa dozidati in utrditi
zidni venec.

— Stropi morajo biti names¢eni v svojih prvotnih, histori¢nih nivojih.

V skladu s postavljenimi zahtevami je zavod pripravil izhodi$¢a za pri¢etek
del. Arheolosko je bilo raziskano obmodje cisterne ter potek obzidja ob prvotnem
dostopu v grajski kompleks, s tem pa je bilo tudi trdno zamejeno obmodje za
sanacijske in revitalizacijske posege. Izdelane so bile analize moZne prvotne
podobe stanovanjskega stolpa, zavod pa je sodeloval z investitorjem tudi pri
prilagajanju idejnega in izvedbenega naérta pri revitalizaciji romanskega stolpa,
saj je bila za ostalo zidovje predvidena le stati¢na sanacija. Zal zasebni investitor
pri tem ni docela uposteval sprotnih zavodovih pripomb, zlasti kar zadeva 3tevilo
oken in njihove proporce v vrhnjem nadstropju stolpa ter line na strehi, pa tudi
po tehni¢ni plati je ostala sanacija stolpa zaradi neizkuSene gradbene ekipe
pomanjkljivo opravljena. To zadeva zlasti obravnavo poskodovanih sten, kjer je
bil odlus¢en zidni plas¢. Vendar pa je investitor docela uposteval zavodovo
zahtevo, da ostane avtenti¢na srednjeveska substanca gradu nedotaknjena. Slo je
predvsem za ohranitev avtentiénih romanskih svetlobnih lin v prvih dveh stolpovih
etazah, ki so kljub Zelji, da bi jih zaradi gostinskih potreb poveéali, ostale
nedotaknjene v svojih prvotnih proporcih.

Med izvajanjem del se je pokazala vsa spornost preurejanja grajskih razvalin
za potrebe sodobnega gostinstva, zlasti Se, ker neogibna infrastruktura (higienske
zahteve, instalacije, kanalizacija, pomoZni skladi¢ni prostori itd.) postavljajo pred
konservatorja v¢asih naravnost neresljive zahteve; tako postanejo dolo¢eni kom-
promisi, ki gredo obvezno na $kodo spomenika, malone neogibni. TeZavam na
laskem gradu se je tokrat pridruzila Se okoli$¢ina, da se je zatel med potekom del
pred leti Ze obnovljeni renesanéni stolpi¢ nenadoma moéno nagibati. Le s skrajnimi
napori je bilo mogoc¢e prepreciti, da ni vsa njegova masa zgrmela v dolino, povsem
nemogoée pa je bilo, da bi ga $e redili in situ. Preostala je le moZnost, da se do
kraja porusi in nato znova pozida. Zaradi ¢asovne stiske in drugih okolis¢in Zal
ni bilo mogode pripraviti novih naértov, ki bi temeljili na Studiju ustreznih
analogij, zato je zavod soglagal, da se stolp znova pozida v dotlejénji obliki, éeprav
le-ta ni bila do kraja histori¢no prepri¢ljiva. Pri tem smo kajpak varovali le
njegovo zunanjo podobo, saj je $lo v bistvu za obnovo neke v dobrsni meri sicer
sporne rekonstrukcije, ki pa je imela svoj pomen kot kontrapost starejemu
stanovanjskemu stolpu. Vendar je ob obnovi priflo do 3kode, ki jo je bilo sicer
mogoce predvideti, ni pa je bilo mogoce prepreéiti. Prav obod okroglega renesané-
nega stolpa je bil namre¢ hkrati edino rastiS¢e Zal strupenega briljana »Rhus



1. Stopar: Obnovi gradu Lagko ob rob

S1. 20. Lagko, grajska razvalina pred prvimi obnovitvenimi deli 1. 1962 (iz arhiva Z RS VNKD)
Fig. 20. Latko — castle ruins before the first restoration works in 1962
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Sl 21. Lasko, grajska razvalina po obnovi okroglega renesanénega stolpi¢a ok. 1962 (iz arhiva Z RS VNKD)
Fig. 21. Ladko — castle ruins after restoration of the round renaissance small-tower, around 1962

radicans«, ki ga drugje v Sloveniji ne poznamo. Rasti¢e te mo¢no strupene zeli —
ruja, ki je povzrotala hudo vnetje koZe in so se je domaéini zaradi tega radi
izogibali, je tako za vselej izgubljeno.

Leta 1985 je grajski kompleks z gostis¢em prevzel nov uporabnik, Pivovarna
Lasko. Skupaj s spomeniskim zavodom se bile ugotovljene pomanjkljivosti doteda-
nje obnove, obenem pa je bilo vzpostavljeno tesno sodelovanje pri realizaciji tistih
zahtev zavoda, ki poprej niso bile upostevane. Slo je predvsem za to, da se obnovi
oziroma rekonstruira celoten obod prvotne grajske zasnove na starih temeljih in
da se znova vzpostavi dostop v grajski komplekst na prvotnem mestu, ki je bil
ugotovljen ob arheoloskih raziskavah. Zahtevo je investitor v celoti uposteval, zal
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pa je bilo stanje obodnih zidov proti pri¢akovanju tako kriti¢tno, da je bilo
potrebno celotno potezo obzidja od vhoda na dvoris¢e in nato po juZzni in vzhodni
strani vse do malega rekonstruiranega renesané¢nega stolpi¢a pozidati povsem na
novo in celo na novo temeljiti. Pri preureditvi notranj$¢ine obeh grajskih stolpov
je zavod tako, kot Ze pred leti, pustil investitorju povsem proste roke, ostal je le
pri prvotni zahtevi, da ostanejo romanske line v spodnjih dveh etazah romanskega
stolpa nespremenjene in da se za poslovanje restavracije potrebni dodatni prostori
ne zidajo kot aneksi, marvet se skrijejo pod zemljo. Pivovarna Lasko si je zato
dodatne prostore priskrbela v na novo izkopani kleti znotraj romanskega stolpa
in pa v vzhodnem delu dvori$éa, kjer je za skladii¢ne kapacitete poskrbela pod
dvori$¢nim nivojem. Projekt, ki ga je pripravil arhitekt Andrej Kemr, je imel torej
moznost, da grajski kompleks prezentira povsem suvereno — omejujejo ga pri tem
le naslednji faktorji: nespremenjeni grajski tloris, upo$tevanje proporcev obstojeéih
stavbnih mas, pomembnih za grajsko veduto ter neokrnjena ohranitev avtenti¢nih
sestavin stavbne substance.

Leta 1989 so bila obnovitvena dela na gradu Lasko — Tabor konéana. Sprejete
reSitve so kot primer do zadnjega detalja predtudirane revitalizacije z moénim

_ \,wsw" > e ML

Sl 22. Lagko, 1983. odkopani prag prvotnega vhoda v obzidju romanskega gradu
Fig. 22. Lasko, 1983 — by digging uncovered threshold of the original entrance — in the rampart of the romanesque castle
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Sl 23. Lasko, 1983. odkopani obod grajske cisterne
Fig. 23. Lasko, 1983 — by digging uncovered circumference of the castle cistern

avtorskim poudarkom doZivele nesporno priznanje, vendar so pri tem s strogo
konservatorskega stalid¢a nekatera vpraSanja ostala odprta. Predvsem velja pouda-
riti, da je takSna metoda reSevanja grajskih razvalin oziroma poskus njihove
revitalizacije lahko samo izjemen in da $e daleé ne more rabiti za vzorec, kako se
lotevati reSevanja vseh spomenisko pomembnih grajskih razvalin. Oéitno je na-
mre¢, da so spomeni8ke kvalitete la§kega gradu ostale ob takinem pristopu povsem
podrejene sodobnim arhitektonskim re§itvam, ki jim je obstoje¢a histori¢na sub-
stanca sluzila le kot izhodi$éni, romanti¢no obarvani okvir. Odloé¢itev spomeniske
sluZbe, da soglasa s takdnim konceptom, je temeljila predvsem na spoznanju, da
je v laS8kem primeru le tako mogoce resiti bistvene kvalitete spomeniske stavbe.
Ob njeni nekdanji rudimentarnosti je §lo Zal predvsem le $e za vedutne vrednote,
ki pa jih je bilo ob enostavnosti stavbnega kompleksa in dovolj pri¢evalnih starih
upodobitvah $e mogode znova vzpostaviti. Neposredna bliZzina mesta, kjer je grad
lociran, je hkrati kar klicala k takemu pristopu, ki pa bi v kakinem drugem,
podobnem primeru, kjer gre za spomeniko pomembnejse grajske razvaline, denimo
na ostalinah Gamberka pri Zagorju ali starega vi§njegorskega gradu, lahko pome-
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Sl. 24. Lasko. Shematizirani poskus rekonstrukcije rc L jskega stolpa — ena izmed pripravljenih #tudij
za obnovo gradu (Risba ing. arh. Dunje Goniek streén.i naklon v variantah 45° in 67°)
Fig. 24. Ladko — the schematized attempt to r ruct the anesque dwelling tower — one of the preliminary studies

for the castle renewal

nil pravo katastrofo. Potrebna infrastruktura bi neogibno $e mnogo bolj posegla
v SirSe obmoéje izbrane grajske stavbe, povzrodila bi njeno devastacijo in s tem
razvrednotila avtenti¢no pri¢evalnost spomenika. Primer sanacije in revitalizacije
laskega gradu je zato lahko v najboljSem primeru le izkusnja, ne more in ne sme
pa postati vzorec. Drzi paé, da se po pridetku tovrstnih posegov praviloma pri¢nejo
vrstiti nove zahteve investitorjev, ki jih sprva ni mogote predvideti, spomeniska
sluzba pa se naenkrat znajde v polozaju, ko 51tuac1]e zaradi vrste okoli$¢in pa tudi
neogibnih pritiskov ne more veé¢ obvladovati in ji zato kmalu uide iz rok. Ce kje,
je zato prav pri posegih, ki imajo namen spremeniti zna¢aj neke razvaline,
potrebno, da se spomeniskovarstveni zavodi pred pri¢etkom kakrsnihkoli dogovo-
rov s potencialnimi investitorji strokovno opredelijo do vprasanja, ali so revitali-
zacijski posegi na taksnih spomeniskih stavbah sploh moZni in v kakinem obsegu,
ali je edina mozZna refitev ta, da se spomeni$ka arhitektura varuje kot taka, ne da
bi ji skusali vsiliti novo, njenemu prvotnemu znaéaju neprimerno funkecijo. Pred
spomenisko sluZzbo je naloga, da zato ¢imprej ovrednoti nase pomembnejse grajske
razvaline in vnaprej dolo¢i, katere so tiste, ki jih je potrebno za vsako ceno zgolj
zavarovati, nikakor pa ne iskati njihovega preZivetja v poskusih revitalizacije.

LITERATURA

Otto Piper, Tiffer. Osterreichische Burgen, V. Teil. Wien 1907.

JoZe Curk, Ob 750-letnici Laskega. Kronika. Casopis za slovensko krajevno zgodovino,
25. letnik, Ljubljana 1977, p. 145 ss.

Ivan Stopar, Gradovi, graséine in dvorci na slovenskem Stajerskem. Ljubljana 1982, p.
223 ss, z obsezno navedbo literature.

Ivan Stopar, Konservatorsko poroédilo. Varstvo spomenikov 27, Ljubljana 1985, p. 336.

Lektoriranje oskrbel avtor.



"R e

SL. 25. Latko, romanski stanovanjski stolp pred obnovitvenimi posegi
Fig. 25. Lasko — the romanesque dwelling tower before intervention
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Sl. 26. Ladko, po naértih ing. arh. Kemra obnovljeni romanski stanovanjski stolp
Fig. 26. Lasko — the romanesque dwelling tower renewed according to architect Kemr's plans
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LJUBLJANSKI GRAD

Du$an Kramberger

POVZETEK

Temeljni premik pri prenovi Ljubljanskega
gradu je bil narejen s sprejetjem Odloka o
razglasitvi Stare Ljubljane in Grajskega gri¢a
za kulturni in zgodovinski spomenik ter na-
ravno znamenitost, februarja 1986. Od tega
¢asa dalje nastopa spomeniskovarstvena slu-
#ba na gradu z vsemi kompetencami. Delo je
teamsko (arheolog, umetnostni zgodovinar,
arhitekt), zato ne prihaja ve¢ do samostojnih
ali samovoljnih regitev pri obnovi. Na gradu
potekajo geologke, arheoloske in stavbno zgo-
dovinske raziskave. Potrjena je kontinuirana
poselitev grajskega gri¢a od prazgodovine do
danes.

Prenova, ki sedaj poteka, pomeni predvsem
statitno konsolidacijo in popravilo zidnih
struktur ter spomenisko prezentacijo in delno
rekonstrukcijo elementov, kjer to zahteva
ovrednotenje in konservatorski program.

THE CASTLE OF LJUBLJANA

The foundamental shift in the process of re-
storation of the castle of Ljubljana was made
with the acceptance of the Decree of the
proclamation of Stara Ljubljana (the old
town) and Grajski gri¢ (the castle hill) as a
cultural and historic monument and a natural
curiosity, in February 1986. Since then, the
monument conservation service has been able
to act with all the competences. It is a team
work (an archaeologist, an art historian, and
an architect), therefore independent or even
self-willed decisions in the course of restora-
tion are no longer possible. At the castle,

geological, archaeological and architectural

research is in progress. An uninterrupted set-
tling of the castle hill from the prehistoric
times up to today has been confirmed.

The restoration now in progress represents
above all the static consolidation and repara-
tion of wall structures as well as monument
presentation and partial reconstruction of
elements, wherever this is required by the
evaluation and the conservational program-
me.

Da &epi Ljubljanski grad kot sfinga nad sodobno Ljubljano, je prof. Stele

zapisal pred petdesetimi leti. Prof. Frelihova je v zadnjem konservatorskem
poroéilu ob idejnem projektu za celotni Ljubljanski grad to ugotovitev Ze lahko
predelala, in sicer da grad ostaja kot sfinga, vendar le kot pojav nad mestom,
skrivnostnost te sfinge pa je precej zmanjSana. Zlasti v zadnjih treh letih, po prvem
velikem razmahu v Sestdesetih in sedemdesetih letih, potekajo zelo intenzivne
raziskave in se je mnogo skrivnosti Ze pojasnilo. Seveda ostaja $e precej nejasnih
stvari, vendar je prav, da jih spomenik nekaj ohrani zase in za prihodnje generacije.
Leta 1989 in 1990 smo opravili gradbene izkope za servisni trakt na dvoriscu.
Raziskovalna in gradbena dela potekajo predvsem v jugozahodnem delu gradu.
Temeljni premik za dela na Ljubljanskem gradu predstavlja sprejem Odloka
o razglasitvi Stare Ljubljane in Grajskega grita za kulturni in zgodovinski
spomenik ter naravno znamenitost februarja 1986. Takoj za tem je stekla velika
akcija za pridobivanje sredstev, ki jo vodi Skup$¢ina mesta Ljubljane. Od takrat
nasa sluzba nastopa na tem gradu z vsemi kompetencami, mogoce se je bilo tudi
formalno drugade organizirati in nastopati. Na naSem zavodu smo trije konserva-
torji (umetnostni zgodovinar, arheolog in arhitekt) takoreko¢ v celoti zadolZeni za
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Ljubljanski grad in delamo timsko. Arheolog Mestnega muzeja Ljubljana, ki vodi
sistematska arheolo$ka raziskovanja, in projektant prenove delata skupaj z nami
in vsaka odloéitev je preverjena v tem krogu. Zato, kot je prof. Frelihova Ze
povedala, ni na Ljubljanskem gradu ve¢ samostojnih ali samovoljnih resitev.

Na Ljubljanski grad je venomer letel oéitek, da se ne ve, kaj bo na njem po
prenovi. Zadnja fizi¢na prenova se je pric¢ela v zaéetku preteklega leta, maja 1988
je bil v Skup$éini mesta Ljubljana sprejet program posegov, ki vkljuéuje tudi vse
bodo¢e namembnosti. Objavljen in verificiran je med najsir§o strokovno in lai¢no
javnostjo ter ni¢kolikokrat predstavljen. Spomladi letos je bil sprejet tudi uredi-
tveni naért za celotni Grajski gri¢ (varovanje gri¢a, dostopi, prometni reZimi,
posegi itd.), pri katerem smo konservatorji ves ¢as sodelovali in so vanj vgrajene
naSe smernice.

Leta 1988 smo spet zaceli oziroma nadaljevali s stavbnimi raziskavami.
Odkrivali smo zelo zanimive stvari, npr. mlin za smodnik v traktu K, ki smo ga
identificirali s pomo¢jo inZ. Brateta.

Istocasno so med drugimi tekle tudi geoloske raziskave. Na kritiénih toékah
so bili ponovno geolo$ko preverjeni dvoris¢e, bastija in bliZnja okolica gradu, in
sicer iz dveh razlogov: zaradi ugotavljanja geolo$ke stabilnosti gri¢a in zaradi
potencialne arheologije, ki bi tukaj lahko bila.

Na fasadi palacija proti mestu smo sami odstranili erkerje. Grozila je nekon-
trolirana porusitev preko zime. Zdelo se nam je $koda, da bi izgubili arhitekturne
elemente. Z notranje strani smo odstranili opeko za opeko in vse dokumentirali
in shranili, tako da bomo lahko poru$eno ponovno pozidali.

Najvetje presenetenje nas je ¢akalo na bastiji. Tu z Mestnim muzejem izvajamo
obsezne sistematske arheoloske raziskave, ki sedaj zelo intenzivno potekajo Ze
drugo leto in njihova bera je neskonéno bogata. Z izkopavanji smo zaéeli potem,
ko smo naredili interdisciplinarno analizo o lokaciji primarnih vhodov ali kje naj
bi se grad sploh zacel razvijati. Predvidevali smo, da bi moral biti eden najstarejsih
vhodov v sedanji grad, ki je, kot vemo, nastal vetinoma ob koncu XV. stoletja, na
podroé¢ju pod Stolpom piskacev. Sedaj je bastija odprta, le na sredini je Se del
neodkopanega terena, kar zaenkrat ¢uvamo kot kontrolni arheologki blok.

Bastija je dala podatke o kontinuirani poselitvi vrha ali kopca grajskega gri¢a
od prazgodovine, tj. od kolis¢arjev dalje. Odkrili smo prazgodovinske okope in
naselbino, od takrat pa neprekinjeno poseljevanje, tudi v ¢asu preseljevanja
ljudstev in preko zgodnjesrednjeveske grajene faze do gradu, kakrSnega poznamo
sedaj. Z raziskavami na bastiji se je zac¢el tudi urbanisti¢ni razvoj Ljubljane kot
»mesta treh mest« kazati v nekoliko drugaéni lu¢i, vendar je to Ze urbanisti¢na
debata. Povedati hofem, da lahko temeljite raziskave Ze na sorazmerno majhnem
segmentu pomenijo razjasnitev za celo podrocje.

Prenova, ki je potekala 1. 1989, je pomenila predvsem stati¢no konsolidacijo
in popravilo zidanih struktur ter istofasno spomeni$ko prezentacijo in delno
rekonstrukeijo elementov, kjer tako zahteva ovrednotenje in konservatorski pro-
gram. Za strukture v prezentacijskem ali za3¢itnem reZzimu P-1 smo zahtevali
absolutno ¢uvanje substance. ReZima P-2 in P-3 nista tako stroga.

Danes razpolagamo z neskonéno mo¢no tehnologijo: lahko rezemo kamen,
Zzagamo zidove, podiramo itd. Na Ljubljanskem gradu se npr. pri kompletnem
obodnem zidu posluZujemo finejSih tehnik, ki ne poskodujejo fasade in zidnih
povriin. Statiéna utrditev poteka z geoloskim vrtanjem vrtin premera 80 ali
120mm in vgrajevanjem jeklenih sider v take izvrtine do stabilnega terena.
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Injektiranje poteka v neometan zid; vsako kapljico injektirne mase, ki se pokaze,
takoj sperejo z vodo pod pritiskom.

Ker smo oktobra 1988 na sretanju Slovenskega konservatorskega drustva Ze
predstavili nameravana dela v kapeli, naj zdaj samo omenim, da izvedba tede po
naértu. Oboki nad kripto so poruseni, gotski ometi obnovljeni, restavracija baro¢ne
grbovne poslikave pa tete tako intenzivno, da bi lahko konec prihodnjega leta
kapela v glavnem prevzela svojo novo funkcijo. Utrjevanje oboka nad kapelo je
bil zelo kompliciran stati¢no-restavratorski poseg, ki ga je, zaradi laZjega razume-
vanja, treba videti na mestu.

Od glavnih sanacijskih in prezentacijskih del v letu 1989 je treba posebej
poudariti posege na stolpu L, tj. vhodnem peterokotnem stolpu. Stolp smo oéistili
in stati¢no sanirali. Odtoki za meteorno vodo so vgrajeni v zidove. Tu so nove line
narejene absolutno po starem vzoru in tudi povrSinsko postarane. Poznavalec
seveda lo¢i nov poseg od originala, za druge pa je vtis enovit. Tudi streha je
oblikovana po konservatorskih zahtevah. Uporabljen je bil laminiran les, da smo
lahko ohranili poznogotske dimenzije tramov. Pokrita je s kortenasto kritino kot
ostale obnovljene strehe na gradu. Po obnovi so v stolpu spet samo gotski elementi.

Naj zaklju¢im z dvori$¢em. Kompleten servis bo (kuhinja, skladi$¢a, tehniéni
prostori itd.) vkopan pod dvoriS¢em, da bi vsi spomeni$ki volumni ostali neobre-
menjeni. Dvori$¢e bo na koncu spet izravnano na originalni nivo, brez kakrinekoli
odprtine v zvezi s servisom. Vsi dostopi v servis so podzemni in v breZini pod
zunanjim grajskim obodom, tako da se od nikoder ne vidijo.
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GRAD V MURSKI SOBOTI

‘Andreja Volaviek, ZVNKD Maribor

POVZETEK

Veéina prekmurskih gradov je bila do konca
vojne 8e naseljena, danes pa so prazni ali
sluZijo neprimernemu namenu, so brez pose-
sti, izpostavljeni zobu ¢asa in élovegki sli po
uni¢evanju. Taki usodi sta se izognila le gra-
dova v Lendavi in Murski Soboti, ker imata
kulturno funkeijo. Sobogki grad stoji na loka-
ciji fevdnega dvora Bel Mure (omenjen 1250).
Od 17. stol. dalje so Peter Szapary in nasled-
niki svojo rezidenco v obliki renesanénega
kastela prilagajali modnim zahtevam ¢asa.
Tako je imel grad sveéano dvorano, kapelo in
oranZerijo — zimski vrt. Tega so 1946 predelali
v gledalisko dvorano. Iz tlorisnega posnetka
gradu vendar lahko sklepamo, da je arhitek-
tura rastla postopoma, tlorisi traktov so raz-
liéni, tako tudi obokanja in slopi. 1988 je
inspekeija prepovedala rabo gledaliske dvo-
rane. Izhodi$¢a za prenovo, ki zanjo delata
naért ing. Vesna in Matej Vozli¢, so sledeéa:
Vmesni strop v grajski kapeli je treba odstra-
niti, rabiti je treba klasi¢ne materiale, pri-
merno oblikovati okna in vrata, odpreti je
treba zazidane loke, zunanji moteéi prizidek
pa se nadomesti s sodobnim zasteklenim bal-
konom, v katere bi vkljuéili tudi potrebno
stopniste z dvigalom.

THE CASTLE OF MURSKA SOBOTA

At the end of World War II, the majority of
castles in Prekmurje were still inhabited, but
today they are empty or used for unsuitable
purposes. They have no property in land,
they are exposed to the ravages of time and
the human lust for destruction. The only cast-
les that avoided such fate are the castles of
Lendava and Murska Sobota, owing to their
cultural function. The castle of Sobota is
situated on the location of the old feudal
castle Bel Mura (mentioned in 1250). From
the 17" century, Peter Szapary and his suc-
cessors had been adapting their Renaissance
castello-shaped residence to fashion demands
of their time. Thus the castle had a festivity
hall, a chapel, and an orangerie — a winter
garden. The latter was re-built in 1946 and
transformed into a theatre hall. From the
ground-plan of the castle we can nevertheless
assume that the architecture »grew« gradual-
ly, the wings ground-plans differ considera-
bly one from another, and so do the vaults
and the columns. In 1988, inspectors prohibit-
ed the use of the theatre hall. The starting-
points of the renewal which is being planned
by engineers Vesna and Matej Vozli¢ are as
follows: the intermediary wall in the castle
chapel must be removed, classical materials
must be used, windows and doors must be
appropriately shaped, the built-in vaults
must be opened, the disturbing outer annex
must be replaced by a contemporary glazed
balcony, and the necessary staircase with a
lift incorporated in the new whole.

Skupino baro¢nih prekmurskih gradov (Lendava, Grad, Raki¢an, Beltinci in
Murska Sobota) lahko obravnavamo kot posebno skupino v naSem gradivu. Zgra-
dili so jo v kulturnem prostoru nekdanje MadZarske, kamor je spadalo Prekmurje
do konca I. svetovne vojne. Imajo skupne arhitekturne znaéilnosti (malo kamnitih
detajlov, dvori$¢ne arkade pri vseh nosijo masivni zidani slopi, nimajo reprezentan-
¢nih stopnis¢, dvoran itd.), poleg tega pa vse obdajajo naravni ali umetni parki.

Vetéina prekmurskih gradov deli usodo z mnogimi gradovi na slovenskem
Stajerskem. Do konea vojne so bili $e naseljeni, opremljeni z bogatim pohistvom,
umetninami in drugimi kulturnozgodovinskimi predmeti, danes pa so prazni,
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sluZijo neprimernemu namenu, so brez nekdanjih posesti, izpostavljeni zobu ¢asa
in mnogokrat ¢loveski sli po uni¢evanju. Taki usodi sta se izognila le gradova v
Lendavi in Murski Soboti. Oba stojita v obéinskih sredi§¢ih in dajeta streho
muzejema, soboski pa Se drugim dejavnostim. V njem je gledaliska dvorana,
kulturni center, del $tudijske knjiznice, mladinski klub in gostinski lokal.
Soboski grad stoji zelo verjetno na lokaciji nekdanjega srednjeveSkega fev-
dnega dvora Bel Mure, ki ga viri omenjajo leta 1250 (ob leto$njih izkopih najdena
srednjeve$ka kulturna plast zahodno od jugozahodnega stolpa, rahlo dvignjen
prostor sredi nekdaj zamoévirjenega zemljis¢a). Leta 1498 se imenuje castellum
Muray zombath ac oppidum similiter Murayzombath. Pozidala naj bi ga rodbina
Széchy. Ko je ta izumrla, je sobosko veleposestvo kupil Peter Szapary in leta 1690
postal lastnik Sobote. Leta 1722 sta bila njegova sinova povzdignjena v grofa.
Novi lastniki so svojo rezidenco v obliki renesanénega kastela prilagajali modnim
zahtevam ¢asa. V zacetku 18. stoletja so jo obogatili s kamnitim portalom na
vzhodni fasadi in v njegovi simetrali najbrz Ze tedaj zasadili drevored jagnjedi,
vrisan v mapi Franciscejskega katastra leta 1860. Severno fasado so baro¢no
prefasadirali, v istem traktu uredili sve¢ano dvorano in kapelo opremili z baro¢nim
inventarjem. Za oranZerijo, ki je od baroka sem tudi sestavni del grajskih komplek-
sov, so Zrtvovali dve etaZi juZnega trakta. Kdaj, se ne ve. Prvi znani vir zanjo so
naérti za njeno klimatsko ogrevanje iz okoli leta 1900, ki jih hrani Pokrajinski
arhiv v Mariboru. Na tlorisnih posnetkih gradu iz zatetka 20. let, ki jih hrani
Pokrajinski muzej v Murski Soboti, je »zimski vrt« vrisan v obeh gornjih etazah
juznega trakta. Na teh posnetkih je vidna tudi lokacija grajske kuhinje v vzhodnem
traktu in drvarnice ter stiskalnica med kapelo in jugozahodnim stolpom.
Grajsko opremo, posebno umetnisko, je Stele popisal leta 1930. Ta popis je
bil obenem tudi cenik za draZbo. PrezadolZeni, ve¢ kot dve stoletji lastniki
soboskega veleposestva, so namre¢ najprej prodali premi¢nine, nato pa leta 1936
grad in nepremié¢nine soboski mestni obéini. Ta je imela svoje pisarne v gradu tudi
po vojni do leta 1962, ko jih je predala muzeju — razen nekdanjega »zimskega
vrtag, ki so ga v letih 1946/47 predelali v kino oziroma gledali$ko dvorano.
Nacdrte za to predelavo je izdelal soboski arhitekt Feri Novak. Za dostop v
dvorano je med juZno steno in jugovzhodni stolp prislonil stopniséni prizidek z
ravno streho, ki so jo pozneje zaradi zamakanja prekrili z ope¢no.
Leta 1964 so preuredili drevoredni dohod do grajskega vzhodnega portala
tako, da so srednji del zatravili in s tem prihajajoéemu zaprli pogled na kiparsko
bogat grajski vhod.

Opis grajske arhitekture:

Grad, ki ga od mestnega sredii¢a lo¢uje obseZen negovan park, je do danes
ohranil svojo zasnovo renesanénega kastela, v notranj$é¢ini pa temeljno prostorsko
¢lenitev stanovanjske arhitekture, Stirikotno dvoris¢e oklepajo enako visoki trakti,
ki obsegajo pritli¢je, piano nobile in mezzanin, na vogalih pa nastopajo $tirje
enako visoki pravokotni stolpi razliénih tlorisnih velikosti. Vsa okna, razen na
kapeli, imajo poSevno vrezana ostenja, brez kamnitih okvirov. Pritli¢je lo¢uje od
nadstropja vzhodne in severne fasade Zlebljen profil, srednjo os pa poudarja
kamnit portal, ki je moéno podoben portalu nekdanje palate Grasalkovics v
Budimpesti.

Severna fasada je plasti¢no najbolj razgibana. V srednji osi ima starej$i kamnit
polkroZzni uvozni portal z mot¢nima odbijatema, ki je vkomponiran v triosni,
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Sl 27. Murska Sobota, notranj$¢ina grajske dvorane (iz arhiva Z RS VNKD)
Fig. 27. Murska Sobota — the interior of the castle hall

baroéno é&lenjen rizalit, ki se zaklju¢uje z visokim fasadnim ¢elom. Na zahodni
fasadi izstopa poligonalno zaklju¢ena kapela.

Juzna fasada je najbolj predelana. Okenske odprtine nadstropja in mezzanina
so zdruZili v visoka okna (razen levih dveh osi), ki so osvetljevala »zimski vrt«.
Visino je pri preureditvi v gledaliSko dvorano arhitekt Novak ohranil in jih le
nekoliko zozal. Enako okno je ponovil na stopni¥¢nem prizidku.

Novi vhodi v pritli¢ju zunanj$¢in jugovzhodnega, severozahodnega stolpa in
juZznega trakta so predelani iz okenskih odprtin.
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V notranjsé¢ini obtekajo vse trakte arkade na masivnih zidanih slopih, ki so le
v pritli¢ju in treh stranicah mezzanina odprte. Druge so zazidane in jih osvetljujejo
manj$a okna z enako vrezanimi ostenji, kot jih imajo zunanja fasadna okna. Sredi
zahodnega arkadnega hodnika je vhod v kapelo.

Podkletena sta le vzhodni in juZni trakt, a ne v celoti. Oboki so banje z
oprogami in sosvodnicami.

Pritli¢je ima kriZzno obokane arkadne hodnike, drugi prostori imajo banje s
sosvodnicami in kriZne oboke.

V prvem nadstropju pokrivajo vzhodni, severni in zahodni arkadni hodnik
krizni oboki, juZnega pa oproge s kapami. Obokani so tudi vsi drugi prostori, razen
jugovzhodnega stolpa in dveh prostorov ob njem v vzhodnem traktu. Sesvodnice
in oproge kapastih obokov so tu okrasene s $tukaturnimi robovi, v stenski nisi je
motiv $koljke.

Mezzanin ima prostore z ravnimi stropovi, nekateri v vzhodnem in severnem
traktu so okraSeni z razgibanimi $tukaturnimi okviri.

Svecana dvorana, ki je najbolj reprezentanten prostor v gradu, sega skozi
nadstropje in mezzanin. Ima vse stene poslikane z arhitekturnimi motivi, z rokaji
in putti, be¢vast obok pa z alegorijo Vojne in Miru. Slikarija je delo neznanega
avtorja iluzionisti¢nega slikarstva, verjetno madzarskega porekla.

Ostane $e kapela, ki je segala skozi vse tri etaze. Zdaj je po visini predeljena
in je v spodnjem delu garaZa. Njene stene poZivljajo v prezbiteriju dvojni pilastri
s kapiteli in dvojno gredo, ki nosijo obok, ladjo pa pokriva kupola. Visoka
polkroZzna okna so ohranila Se prvotna krila z okovjem 17. stoletja.

V prostorih prvega nadstropja se je ohranilo nekaj zelo lepega stavbnega
pohistva, dve beli lon¢eni peéi in nekaj primerkov parketnih tal.

Soboski grad izstopa iz skupine prekmurskih gradov zaradi svoje monumen-
talne razseZnosti, kvalitete svojih arhitekturnih in kiparskih ¢lenov, izjemnih
mizarskih izdelkov in ima edini med njimi sveéano, poslikano dvorano. Izjemno
mesto mu daje tudi obseZen, negovan park.

Gradbena zgodovina gradu Se ni raziskana. Iz tlorisnega posnetka lahko
sklepamo, da je arhitektura ra%¢ena. Trakti so razli¢no 8iroki, stolpi imajo razlié¢no
tlorisno obliko in povr$ino, razlitno se navezujejo na notranje jedro, stene so
razli¢no debele. Podkleten je le del gradu, nad tem delom so nivoji tal in stropov
vi§ji. Arkadni hodniki so razli¢no obokani, njihovi loki in slopi, ki jih nosijo, pa
tudi niso vsi enaki. Na zunanjih fasadah so Ze sedaj vidne dilatacije npr.: na
severnem koncu vzhodnega podkletenega dela in na zahodni steni severozahodnega
stolpa, kjer je bil dozidan. Na isti steni sta ob tleh vidna zazidana manjsa
razbremenilna loka. Morda je bil stolp podkleten. Pod ovalnimi okni na severni
fasadi so vidni sledovi pravokotnih uSesastih okvirov. Kjer so odpadli maltasti
ogelniki, so na prvem ometu vidni grafitni vrisi vogalne poslikave.

Za datacijo v drugo polovico ali na konec 16. stoletja sta Stoparju sluzila
tenak Zlebljen profil, ki lo¢uje pritli¢je od nadstropij, in »8iroki dvoris¢ni vhod v
severnem delu arkad, ki drzZi skozi obokano veZo na prosto in ima moéne posnete
robove, ob vznoZju pa moéna odbojna kamna«. Gotovo bo k spoznanju stavbne
zgodovine pripomogla oblika kamnitih okenskih okvirov, ki se $e skrivajo pod
ometom jugovzhodnega in severovzhodnega stolpa.

Na tlorisnih posnetkih gradu smo oznatili vse prej nastete prvine pa tudi
mesta, kjer so potrebna sondiranja. Njihove ugotovitve bodo morda pripomogle h
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Sl 28. Murska Sobota, grajsko dvori§ée (iz arhiva Z RS VNKD)
Fig. 28. Murska Sobota — the castle-yard

gradbeni zgodovini stavbe, odlo¢ilne pa bodo pri detajlnih re$itvah prezentacije
sten, ometov, morebitnih poslikav.

Temeljito prenovo gradu so pri¢eli v Soboti naértovati, ko je spomladi leta
1988 inSpekcija prepovedala rabo gledaliSke dvorane. Kulturni center Migko
Kranjec je kot eden od upravljalcev gradu imenoval Iniciativni odbor za obnovo
gradu, ki je nalogo zastavil fazno. V prvi fazi gre za funkcionalno ureditev
dvorane, potem pa za prenovo celotnega gradu za obstoje¢e uporabnike. Pooblastili
so Zavod za ekonomiko in urbanizem, da povabi ve¢ projektantskih organizacij,
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da podajo predlog za prvo fazo prenove, to je za tisti del gradu, ki je doZivel
najvet prezidav za obstojeto gledali¥ko dvorano. Izbrana projektanta, ing. arh.
Vesna in Matej Vozli¢, sta v predlogu gradbeno substanco ohranila, prostorski
obseg prve faze pa razdirila s predvidenim vhodom v gledali$¢e skozi kapelo. Pri
nadrtovanju izvedbenega projekta naj bi upostevala sledete predpisane spomeni-
$kovarstvene smernice:

— Grajski kapeli je treba odstraniti vmesni strop, da bo zopet dobila svojo
viino. V prvem nadstropju naj se izvede empora, saj je dostop nanjo ohranjen.

— Prostor naj osvetljujejo obstoje¢a okna, brez nadsvetlobe.

— GaraZna vrata naj zamenja sodobno oblikovan portal.

— Vse stavbno pohistvo je treba oblikovati v skladu s spomeniSkim znacajem
objekta.

— Vsi na novo vgrajeni vidni gradbeni materiali morajo biti klasi¢ni (kamen,
les, apneni ometi itd.).

— Odpreti je treba zazidane arkadne loke in jih zastekliti. V juZnem traktu je
treba moZnost tega posega Se preveriti.

Ostala je dilema, kaj z zunanjim stopni$énim prizidkom? Ceprav je arhitekt
Novak njegovo €elno fasado oblikoval skladno s predelano juZzno grajsko fasado,
je vendarle moteé, tembolj, ker se navezuje neposredno na jugovzhodni stolp. K
temu Se pripomore novej$a opeéna streha.

Z vidika varovanja grajske zasnove bi ga bilo treba odstraniti, je pa na tem
mestu potreben transport kulis.

Projektanta sta naértovala zasteklen balkon vzdolZ juZzne fasade, kot spomin
na zimski vrt. Zaradi tega smo predlagali, naj se obe funkeiji zdruZita tako, da se
stopnii¢e z dvigalom vklopi v stekleni arhitekturni dodatek.

Pri na¢rtovanju detajlov ter idejnih in izvedbenih projektov druge faze prenove
gradu, ki naj vkljuéi tudi njegovo oZje in SirSe okolje, pri ¢emer je treba znova
vzpostaviti pedpot v osi vzhodnega portala, bo potrebno temeljitejSe sodelovanje
med investitorjem, projektanti in konservatorji, kot je zdaj Ze steklo.
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GRAD DOBROVO

Mitja Mozetié¢, ZVNKD Gorica

POVZETEK

Na gradu s poznorenesanéno zasnovo in kva-
litetno notranjo opremo iz konca 19. stoletja
poteka od leta 1979 obnova. Od tega fasa do
danes je grad statiéno in protipotresno urejen
in pripravljen na sprejem nove funkcije v
novi zunanji podobi. Investitor s svojimi za-
htevami postavi konservatorja in projektanta
v nezavidljiv polozaj. Npr.: kvalitetno posli-
kano sobo Zeli uporabljati za prostocarinsko
prodajalno, kar pomeni, da se prostor napolni
s policami in vitrinami, Take in podobne
probleme naj bi re§il konservatorski program.
Ustvarjalnost, kot posledica nove funkcije
graséine, se ob prepletanju s konservator-
skimi pogoji in naéeli tu Sele zagenja.

THE CASTLE OF DOBROVO

Since 1979, the process of restoration has
been going on in the castle w1th late-Renais-
sance plan and high quality 19'" century fur-
niture. During this time, the castle has been
statically strengthened and secured against
earth-quakes as well as prepared to accept a
new function in a new external image. The
investor puts the conservator and the planner
in an unenviable position with his demands.
For example: he wishes to turn a room with
high quality wall paintings into a duty free
shop, which means filling the room with shel-
ves and glass-cases. Such and similar pro-
blems should be solved by the conservational
programme. Creativity, as a consequence of
the castle’s new function, begins only now —
intertwined with conservational conditions
and principles.

Gras¢ina Dobrovo v Goriskih brdih, ki je v svoji zgodovini zamenjala Ze vrsto
lastnikov, je po dolgih letih sistemati¢nega, vendar prepodasnega obnavljanja

dobila novega gospodarja.

Poznorenesanéno stavbo s podobno zasnovo, kot jo imata Kromberk ali Susans

‘v Furlaniji, so nekje v zadetku 17. stoletja pozidali grofje Colloredo, konéno
podobo pa ji je zapustil grof Silverio Baguer, ki je bil lastnik grai¢ine do druge
svetovne vojne. Po osvoboditvi je gras¢ina kot splo$na ljudska lastnina vetkrat
menjala naloge, vzdrZeval je ni nihé&e, potres leta 1976 jo je $e dodatno prizadel —
to so bila leta vidnega propadanja.

Od leta’1979, ko se je zadela obnova in pa do danes je gra¢ina stati¢no in
protipotresno utrjena in pripravljena sprejeti nove naloge v novi zunanji podobi.

Grof Baguer, ki je Zivel med 1838 in 1927 si je v gra&éini uredil tudi zasebni
muzej. Njegovo obdobje je objektu zapustilo v historicistitnem duhu konca 19.
stoletja s pozla¢enimi ornamenti dekorirane lesene strope, poslikano stopnis&e in
tako imenovano lovsko sobo v pritli¢ju. Poslikava v »assecco« tehniki, ki je delo
goriskega slikarja Clementa Delnerija, prikazuje kraje, kjer so imeli lastniki gradu,
to je druZina Baguer, svoje posesti.

V gosposkem nadstropju (piano nobile) najdemo na stenah naslikane druZinske
grbe lastnikov gradu — Colloredo, Catterini, Montecuccoli in Baguer. Med restavra-
torskimi posegi in sondaZami, ki jih je opravljal Restavratorski center in restavra-
tor naSega zavoda, pa so bile odkrite starejse, tudi kvalitetnej$e poslikave. Z opisi
vseh detajlov ne bi zgubljali ¢asa, povemo naj le to, da predstavlja ohranjeno
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stavbno pohistvo in poslikava iz ¢asa Baguerja tolik$no kvaliteto, da jo velja
vklju¢iti v konéno prezentacijo.

Iz teh ugotovitev smo zaceli graditi konservatorski program, ob tem da smo
nameravali upostevati tudi nove naloge.

O sami zunanj$¢ini bi lahko veliko govorili, vendar pa se bomo osredotoéili
na bistvene znacilnosti in njen stavbni razvoj. Govorimo o 5tirikotni nadstropni
stavbi, kateri dajejo grajski znadaj izstopajoéi ogelni stolpi. Ceprav je grad ohranil
na stolpih obrambne strelne line in je bil v ¢asu gradi$¢anskih vojn $e dodatno
utrjen, je jasno, da so ga pozidali za namene podeZelske reziden¢ne vile.

Po odstranitvi starih ometov se je izkazalo, da so pravokotne okenske odprtine
na stolpih originalne in jih niso naknadno predirali, sploh pa je zanimivo, da tako
zunanj3¢ina kot notranjost stavbe ni dozivela bistvenih prezidav.

Os stavbe, ki jo nakazujejo $e danes tudi kolesnice v tlaku, poteka v smeri
vzhod-zahod. Gre za urbanistiéno jasno zasnovan objekt, v katerem pa danes
lahko le slutimo nekdanje soZitje med stavbo in urejeno okolico. Natanénejsih
podatkov sicer ni, vendar pa lahko iz starejsih fotografij razberemo, da je bila
graS¢ina povezana s parkom na vzhodni in zahodni strani. O tem pri¢ajo Se
ohranjena mogoé¢na drevesa (ciprese, tisa in drugo).

Za c¢asa druge beneSke vojne je bil grad 3e dodatno utrjen z obzidjem,
okrepljenim s stolpi, od katerega se je ohranilo le zahodno z okroglima stolpoma.
Kasneje je bil jugozahodni stolp preurejen v kapelo, obzidju pa so, ko je le-to
zgubilo obrambno funkcijo, dogradili §e arkadno lopo. Obzidje med stolpoma ima
§e danes ohranjene strelne line, pod njimi pa so bila pozneje vzidana tudi novejsa
okna.

Na juzni strani je danes na mestu obzidja le betonski zid, na vzhodu je celoten
prostor okrnjen z objektom delavnic in garaZ, na severni strani pa se je ohranil
zidan objekt nad obokano kletjo, Zal Ze v zelo slabem stanju.

To bi bilo o razvoju in stanju danes na kratko vse.

Kaj pa v prihodnje?
Mogoce bi najprej zaceli z novo nalogo.

Pritli¢je graséine skupaj z arkadnimi prostori in stolpoma se bo preuredilo v
gostisce s slag¢i¢arno in prostocarinsko prodajalno, v kletnih prostorih bo enoteka,
v prostorih prvega nadstropja gra$¢ine se bo uredila stalna zbirka del umetnika
Zorana MusSi¢a, v drugem nadstropju pa etnoloska zbirka.

Projektna naloga je torej znana, investitor restavracijskih prostorov pa s
svojimi zahtevami postavi konservatorje in projektante v nezavidljiv polozZaj. S
pogojem — restavracijo in prostocarinsko prodajalno vklju¢no s kuhinjo in sanita-
rijami hotemo imeti v pritli¢ju palacija — se pojavi cela vrsta vpra$anj:

— ali je moZno in dopustno npr. kuhinjo postaviti v izredno zanimiv obokan
prostor in ga s tem jasno tudi obloziti s plo§¢icami, nerjave¢o ploéevino in drugim;

— ali je moZno vhodno avlo, ki je danes prazen prostor — imenujemo ga
notranje dvori$¢e — pregraditi ali ga napolniti, na primer z 80 sedeZi;

— kaksno funkcijo mu sicer dati;

— ali je dopustno v kvalitetno poslikano sobo postaviti police ali vitrine in jo
zapolniti s predmeti, ki se prodajajo v prostocarinskih prodajalnah?

Na ta in Se veliko drugih vprasanj bo moral odgovoriti konservatorski program.

Ustvarjalnost, kot posledica nove namembnosti gras¢ine, se ob prepletanju s
konservatorskimi pogoji in naceli tu $ele zadenja. Kolik$no svobodo dopustiti
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oblikovalcu pri opremljanju prostorov in zunanji ureditvi, je nedvomno stvar
presoje.

V primeru dobrovskega gradu so zadeve nafeloma jasne, do realizacije pro-
grama pa je Se dolga pot, med katero bo treba razéistiti vrsto problemov.

Vlagatelj je izdelavo projekta zaupal projektantski organizaciji, ta pa za svoje
delo rabi projektno nalogo in konservatorski program. Glede na to, da je ta Se v
fazi izdelave, verjetno o njem ne bi kazalo na Siroko razpravljati. Ob tem, da je
vsebina konservatorskih programov na¢eloma Ze znana, ne moremo mimo dejstva,
da so konservatorski pogoji in nova funkeija v neki stalni soodvisnosti. Verjetno
ni historiéne arhitekture, ki bi sprejela popolnoma nov program brez vidnih
sprememb na objektu. Le s poznavanjem nujnosti funkcionalnih preureditev lahko
konservator izoblikuje objektivne konservatorske smernice. To pomeni, da je
potrebno poleg poznavanja kulturno zgodovinskih kvalitet objekta poznati tudi
nove oblikovalske pristope, ki so vezani na ustrezno delovanje objekta in nenazad-
nje predpise. Tako se golo konservatorstvo sre¢a s tehni¢nimi problemi: kako resiti
problem pozarnih — zasilnih izhodov, kako re$iti ogrevanje, prezratevanje, razsvet-
ljavo, tlake, ne da bi grobo posegali v kvalitetne sestavine notranjosti ali zunanj-
S¢ine, kar bi bilo nedopustno. Navajanje konservatorskih zahtev iz programa bi
bilo nedvomno silno dolgo¢asno, zato le nekaj podatkov, ki bi bili lahko zanimivi:

— objekti, ki so bili v preteklosti zgrajeni na vzhodni in severni strani gras¢ine,
verjetno na mestu nekdanjega parka, se morajo odstraniti, z izjemo bencinske
¢rpalke in vinske kleti;

— grajski kompleks v tej obliki, kot jo prezentiramo in ji obenem dajemo tudi
funkecijo, sestavljajo palacij, zahodno obzidje, ujeto med dva okrogla stolpa, od
katerih je jugozahodni bivSa grajska kapela, na severni strani pa obzidje, za
katerim se v nivoju kleti izvede vinoteka in kuhinja s pomoZnimi prostori. S tem
dosezemo, da postane palacij ponovno samostojna stavba, kot je bila ob nastanku,
brez prizidkov. Glede na potrebe restavracije se na severni strani v nivoju kleti
zgradi kuhinja s skladiséi, kar je edini dodatek celoti. Objekt bo vkopan in zasut,
zaradi konfiguracije terena pa s severno stranico naslonjen na kamniti oporni zid
kot podaljsek obstojetega;

— dvoris¢e bo tlakovano, ohranjajo se kolesnice z madjimi glavami in vsi
obstojeéi detajli;

— zunanj$éina palacija se ne spreminja — novih dimnikov, zra¢nikov in sploh
posegov, ki bi vplivali na izgled objekta ne bomo dopustili;

— nofranjost se v glavnem ohranja tako, kot jo je zapustilo obdobje grofa
Baguerja: leseni stropi so bili dodatno okrepljeni z Zeleznimi nosilci, vsi ostali pa
zamenjani z armiranobetonskimi. Tlaki bodo bolj enotni, kot so bili pred obnovo:
v pritli¢ju kamniti, s tem da se vzorec s kolesnicami in maé¢jimi glavami ponovi,
le z razliko, da bo zaradi lazjega vzdrzevanja zbrusen. V prvem nadstropju bo po
vseh prostorih kasetiran parket, v drugem pa hrastov ladijski pod. Posegi, ki so v
objektu popolnoma novi, so napeljave — elektrika, voda, ogrevanje. Elektri¢ni vodi
so sicer Ze bili, vendar izvedeni zelo agresivno. Objekt naj bi se po novem
osvetljeval z manj upadljivimi halogenskimi svetilkami, razme§éenimi v prostoru,
tako da bodo ustrezno osvetljevale razstavljena dela in ne vplivale na kvalitetne
sestavine interiera, predvsem na poslikave.

Takih in podobnih problemov je $e veliko, ve¢ o njih in o sami izvedbi pa
najpozneje ¢ez leto dni, ko naj bi grad zaZivel v novi funkciji.
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HRIBARJEVA HISA V CERKLJAH — OBNOVA MLAJSEGA ARHITEKTURNEGA
IN HKRATI ZGODOVINSKEGA SPOMENIKA

Peter Fister, FAGG Ljubljana

POVZETEK

Hisa je bila zgrajena kot me$éanski dvorec na
deZeli med 1886-1890 in zdruZuje znaéilnosti
vertikalne funkcionalne razporeditve mes-
¢anske vile in visoko razvitega kmeckega bi-
vali$¢a osrednje Slovenije. Avtor arhitekture
Jan V. Hrasky in lastnik, politik, gospodar-
stvenik, literat in mecen Ivan Hribar pa da-
jeta stavbi razseZnosti zgodovinskega, kultur-
nega in arhitekturnega spomenika. Z investi-
torjem — LB Temeljno banko Gorenjska Kranj
— je bilo dogovorjeno, da bi hifo usposobili
za sodobno rabo, hkrati pa jo upostevaje vse
podrobnosti prezentirali kot celosten spome-
nik. Sodelovala sta Zavod VNKD Kranj in
Fakulteta za arhitekturo. Ob izvedbi so na-
stali problemi. Ker ni bilo pravilnega zapore-
dja del je danes na stavbi kopija dekorativne
konstrukcije verande, odstranjenih nekaj
fresk, neustrezno so zamenjani deli tlakov
itd. Tudi potrebnega projektantskega nadzora
ni bilo. Tako je zaradi premajhne strokovne
usposobljenosti izvajalcev v veliki meri na-
stala maketna rekonstrukcija originala z
moénim dodatkom modnega dizajnerskega
pretiravanja, kar je eden od osnovnih proble-
mov stavbne prenove danes. Delo tako ponuja
ve&plastne izkusnje.

THE HRIBAR HOUSE AT CERKLJE —
RENEWAL OF A YOUNGER
ARCHITECTURAL AND HISTORIC
MONUMENT

The house was built as a bourgeois mansion
in the country between 1886 and 1890 and
combines the characteristics of the vertical
functional arrangement of a bourgeois villa
with those of a highly developed peasant
dwelling of central Slovenia. Its architect Jan
V. Hrasky and its owner, the politician, eco-
nomist, author, and maecenas Ivan Hribar
give the building the extensions of a historic,
cultural, and architectural monument. It was
agreed with the investor — LB Temeljna
banka Gorenjska Kranj (the bank) — that the
house be renewed in such a manner as to
become suitable for contemporary use, but at
the same time be presented as a wholesome
monument, taking into consideration all the
details. The Institute for the preservation of
natural and cultural patrimony of Kranj and
the Faculty of architecture took part in this
renewal. Problems appeared during the car-
rying out of the works. Since the works were
not carried out in the correct succession, the
building now has a copy of the decorative
construction of the veranda, a few frescoes
have been removed, parts of the paving were
unsuitably replaced, etc. There was also no
necessary supervision of the planner. Thus,
owing to the meager professional qualifica-
tion of the executionists, we now have, to a
large extent, a model reconstruction of the
original with a strong addition of fashionable
designer exaggeration which is one of the
basic problems of building renewal nowa-
days. The work in such a manner offers ma-
nysided experiences.

Interes spomeniske sluZzbe in konservatorske stroke je do »mlaj$ih« arhitektur
in do stilno ali monumentalno manj izstopajo¢ih stavb v sploinem %e moéno
macdehovski, ¢eprav stavbe te vrste obsegajo koli¢insko najvedji del varovane
stavbne dedis¢ine. Zato so dileme, ki jih vsakodnevno srefujemo ob prenovi
mestnih ali vagkih jeder pa tudi mnogih samostojnih arhitektur, velike, refitve pa
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so strokovno nedoreéene. Ob tem Zal pozabljamo, da morda $e hitreje kot starejso
ali ekskluzivno kvalitetno stavbno dedis¢ino izgubljamo tiste vrednote, ki so ze
ali pa bodo v bliZznji prihodnosti postale enakovredni kulturni spomeniki in ki
fizi¢no oblikujejo tudi na§ kulturni prostor. To velja tako za »ljudsko« arhitekturo
kot za neanonimno arhitekturo 19. in 20. stoletja.

Model obnove Hribarjeve hiSe v Cerkljah na Gorenjskem lahko pokaZe na
nekatere najboj pogoste dileme, obenem pa tudi na moZnosti tako imenovanega
»aktivnega« varstva predvsem mlajSe arhitekturne dediséine iz okvira meséanskega
in podezelskega stavbarstva.

Delitev dela, kot je bila uveljavljena tudi pri prenovi Hribarjeve hiSe, na
umetnostno in arhitekturno konservatorska nacela na eni ter na investitorsko,
gradbeno in izvedbeno prakso na drugi strani, je vsakdanja praksa, ki sega od
medsebojnega dopolnjevanja do izkljuéevanja. Konéni rezultat je zato mogoce
razli¢no ovrednotiti: medtem ko sta investitor in tudi javnost dobila kar se da
vSetno podobo obnovljene stavbe, je s stali§¢a doslednega varovanja arhitekturnega
in zgodovinskega spomenika preve¢ nedoslednosti, da bi bili lahko zadovoljni.
Zato ostaja odprto vpraSanje: ali popustiti v strokovni doslednosti in s tem vsaj
delno ohraniti dedis$é¢ino (spomenike...), éeprav na ra¢un uniéenja dela originalne
substance, ali pa strokovno vztrajati in se obenem odreé¢i veéini arhitekturne
dedi$¢ine, saj zanje na tak nadin ni mogoce ustvariti potrebnega zanimanja, e
manj pa dobiti posebna sredstva zgolj za njihovo konserviranje.

* K %

Od leta 1986 do 1989 so bila dela na obnovi Hribarjeve hie razdeljena v tri
faze:

1. 1986/87: odkup stavbe in inventarja (LB, Temeljna banka Gorenjske,
Kranj), ovrednotenje in izdelava naéelnih izhodi$¢ za prenovo (ZVNKD Kranj,
Nika Leben: umetnostnozgodovinska konservatorska izhodis¢a; Fakulteta za arhi-
tekturo, prof. Peter Fister: arhit. konservatorski program).

2. 1987/88: izdelava podrobnih idejnih naértov prenove in navodil za prenovo
(Fakulteta za arhitekturo, prof. P. Fister, B. Slabe, J. Kusar); izdelava gradbenih
izvedbenih naé¢rtov (AB Trzi¢, Kranj, Katarina Langus, dia.).

3. 1988/89: restavriranje opreme (prof. P. Fister, izvajalec Stilles, Sevnica);
gradbena in obrtniska izvedbena dela ob hkratnem sondiranju in ponovni izdelavi
dela izvedbenih naértov (delno RC SRS, AB Trzi¢, izvajalec: Gradis Jesenice).

Zakljueki I. faze: '

Analiza mozZnosti prenove Hribarjeve hiSe (arhitekturni konservatorski pro-
gram):

Ovrednotenje:

Enonadstropna zidana stavba s posebnim lesenim delom nad severnim traktom
in delno izrabljenim podstresjem je bila zgrajena kot meS¢anski »dvorec« na
podeZelju in zdruZuje sestavine »vile«, podeZelske (v osnovi verjetno sezonske)
razidence bogatega me$¢ana in znacilne vertikalne razporeditve me&¢anske hise,
v kateri je bilo pritli¢je namenjeno gospodarskim in posebnim dejavnostim, nad-
stropje pa najvisji kvaliteti bivalnega standarda na prehodu iz 19. v 20. stoletje.

K stavbi je bil prikljuéen tudi razmeroma velik vrt, ki je zdruzeval tedanjo
romantizirano obliko angleskega parka (umetno ustvarjena »narava«) in regionalne
znacilnosti me$¢ansko-podezZelskega zunanjega bivalnega ter uporabnega prostora
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(vzoréni sadovnjak z okrog tiso¢ drevesi, kegljisée, vrtni paviljon, vodnjak, klopi,
okrasno drevje, cvetli¢ne grede, vzdrZevane poti).

Uporabniki (lastniki) so prostore v nadstropju opremili z za to dobo znaéilno
bogato oblikovano, ¢eprav nekoliko heterogeno (eklektiéno) opremo, s stenskimi
poslikavami ter bogatim drobnim inventarjem ter tako pripravili za tisti ¢as
vzorno bivalis¢e, namenjeno tudi posebni kategoriji gostov (literati, slikarji, gospo-
darstveniki idr.).

Kljub nekaterim kasnej$im spremembam (povsem je bilo spremenjeno pritli¢je)
ter relativno slabemu vzdrzevanju je ostala Hribarjeva hi$a eden redkih, e ne celo
edini primer celovito ohranjenega bivali$¢a najvi§je stopnje in ¢asa pred nastopom
obdobja funkcionalno usmerjene arhitekture in serijske izdelave vseh vrst opreme.
To je ponudilo moZnost, da se z racionalno prenovo, ki bi upostevala vse nekdanje
kvalitete do detajlov in njihovo usposobitev za sodobno uporabo, obnovi edinstvena
arhitekturna celota na Slovenskem, saj iz tega obdobja niti ne poznamo ohranjenih
primerov niti $e ni bilo poskusa, da bi tak vzorec rekonstruirali ali celo restavrirali.

Tehni¢no je ostala stavba $e v dobrem stanju, prve $tudije o moZnostih prenove
so pokazale, da ne bi bilo potrebnih velikih gradbenih ali sanacijskih posegov za
usposobitev v novo funkecijo.

Nove vrednosti bi dosegli predvsem z obnovitvenimi in vzdrzevalnimi deli ter
s skrbno vgrajeno novo infrastrukturo. Ohranjena oprema bi ponudila moZnost,
da z njeno usposobitvijo (restavriranjem), dopolnitvijo manjkajoéih ali dotrajanih
delov ter s primerno novo uporabo ustvari izjemne prostore v vsem prvem
nadstropju, deloma pa tudi v podstresju. Pritli¢je naj bi bilo prenovljeno funkcio-
nalno, ¢eprav bi bilo tudi tu povsem uresniéljivo, da bi opremo in celotno
oblikovanje vsaj prilagodili »stilu«, kot ga nudi prvo nadstropje. Podaljsek notra-
njosti bi moral biti vrt (kot je bil tudi prvotno), ki bi ga morali v celoti na novo
urediti, ohranili bi le najlepsa in najbolj zdrava drevesa.

Vsebinske moZnosti prenovljene stavbe:

Pritli¢je:

Namenjeno ekspozituri banke (severni trakt), posti (jugozahodni trakt) in Se
nedolodeni vsebini (jugovzhodni trakt: turisti¢ni biro...). Hodnik s stopni$¢em naj
pripada ekspozituri banke in deloma gornjim prostorom (po varianti naj bi celotno
stopnis¢e prenovili).

Vhodi v stavbo: trije lo¢eni vhodi za banko, posto in turisti¢ni biro (?). Hodnik
naj bi bil v osnovni izvedbi ustrezno opremljen kot prvi stik s prezentirano
arhitekturo, glavni vhod naj bi bil na juZni strani, drugi bi vodil iz vrta, tretjega
arhitektonsko samostojnega bi dobila ekspozitura banke. Vrt bi bil dostopen skozi
obnovljena veéja vrata v zidu na juZi strani, skozi hodnik (varianta: iz »kadilnice«
po novem stopni$¢u). Ob vzhodni stranici stavbe bi bil del dvorii¢a poploc¢en
(dovoz za goste in banko). Ostali del vrat naj bi bil urejen deloma parkovno,
deloma s sadnim drevjem, v vrtu naj bi bila rekonstruirana senénica (paviljon),
vodnjak, kegljisce.

Prvo nadstropje:

Celotna etaZa naj bi bila restavrirana (po potrebi rekonstruirana) s prvotnimi
sestavinami: tlaki, poslikavami, vgrajeno in premi¢no opremo. Sluzila naj bi
naslednjim dejavnostim:

Konferenéni center — sejna dvorna (od 12 do 24 sedeZev), dopolnilna dvorana
v nekdanji »kadilnici« (obenem bi bil tu rekonstruiran »zimski vrt«), posebna mala
dvorana, v kateri naj bi bila najbolj dosledno rekonstruirana nekdanja »soba za
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goste« (imenovana tudi »modri slon«) ter bi bila hkrati razstavni prostor. V sklopu
konferen¢nega centra za potrebe banke bi bila $e ¢ajna kuhinja in sanita.rije

Apartma - rekonstruiran z nekdan]o Hribarjevo opremo; dnevni in noéni
prostor ter sanitarni komplet.

Podstre$na etaza:

Izrabljena bi bila le v osrednjem delu in to v dveh variantah:

— his$nisko stanovanje + apartma;

— dva apartmaja.

Stavbo naj bi se obnavljalo postopoma. V prvi fazi naj bi se zagotovili osnovni
tehni¢ni pogoji (statitna utrditev — po potrebi, sanacija strehe, drenaZa ali hidroizolacija
— po potrebi), obenem naj bi se Ze zafelo z restavriranjem pohistva. Ob prvi fazi bi
lahko Ze urejali celotno pritli¢je, vendar pod pogojem, da bo prej podrobno dogovorjeno
programsko izhodi$¢e za celoto. Kljub moZnosti vnaprejinjega urejanja pritli¢ja bi bilo
smotrneje celoto urejati hkrati.

Druga faza naj bi zajela ureditev nadstropja in celovito refevanje infrastrukture. Tej
fazi je mogo&e prikljuciti tudi podstresni del in »kadilnico«, vendar bi to dvoje po potrebi
lahko izloéili in ju obdelali v zadnji, tretji fazi.

Vzporedno urejanje vrta in okolja bi bilo samostojno in vezano na obnovo stavbe
le, &e bi zunaj nje vgrajevali cisterno za gorivo, gradili novo stopnii¢e iz kadilnice ipd.

(Vzporedno s tekstualnim delom so bile izdelane tudi grafi¢ne 3tudije in samostojen
spomeniskovarstveni elaborat.)

Zakljueki II. faze:

Priporoéila za izvedbo prenove Hribarjeve hise v Cerkljah

(posredovano nadértovalcu in izvajalcu)

Hribarjeva hifa v Cerkljah je stavba, ki je — ena med redkimi — dokaj dobro
ohranjena kot poseben tip bogatega bivali¢a na podeZelju. Ohranjena je arhitek- -
tura z vetino najpomembnejsih detajlov, posebni dekorativni deli, ki so jih izdelali
takratni najboljsi obrtniki (leseno, delno rezljano nadstropje »kadilnice«, poslikave
sten in stropov v najpomembnejsih prostorih, peéi, drugi detajli). Kot najpomemb-
nejsa sestavina, ki vsemu temu daje $e posebno vrednost, pa je ohranjeno so¢asno
stilno pohistvo, ki naj bi bilo restavrirano in naj bi skupaj z arhitekturnimi
vrednotami ustvarilo edini primer obnovljene celovite podobe kvalitetne bivalne
stavbe iz preloma stoletja; hkrati naj bi bil to neke vrste spomenik Ivanu Hribarju,
slovenskemu politiku in ljubljanskemu Zupanu.

Iz gornjega je razvidno, da morajo biti tehnoloski postopki v prenovi strokovno
tako kvalitetni, kot jih zahteva delo na kulturnem spomeniku. Vsa dela je potrebno
razdeliti v §tiri skupine:

— gradbena obnovitvena dela,

— notranja obnovitvena dela v I. nadstropju,

— obnova in dopolnitev opreme,

— kon¢na ureditev in vzdrZevanje.

Gradbena obnovitvena dela:

Osnovno nacelo je, naj se ohrani kar najve¢ originalnih delov stavbe, kar velja
tako za sisteme konstrukcij kot za materiale. Zato naj bi po kvalitetni izvedbi
potrebnih drenaZ sledilo vstavljanje protipotresnih vezi in ostali gradbeni posegi
tako, da se zad¢iti (posebej dogovorjene) dele stavbe, ki naj bi jih med grobimi
gradbenimi deli ne poskodovali — to velja predvsem za prvo nadstropje, za
dekorativne zidce, leseno nadstropje »kadilnice« itd. Posebej je treba paziti na
nadomes$¢anje ali popravke na fasadah, kjer bi moral biti omet nadome$ten s
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takim, da se pozneje ne bi pojavili madeZi (to pomeni, da je potrebno sestavo malt
prilagoditi obstoje¢i apneni, $e bolj je taka izvedba pomembna pri izvedbi bele-
Zev!). Vse vgrajene nove dele od protipotresnih vezi do razpeljav toplovodne
kurjave in drugih instalacij bo treba skriti v notranjost zidov, zato pa izdelati
kakovostno, da ne bodo potrebna popravila Ze ¢ez kratek ¢as. Ker bo spadala h
grobim gradbenim delom tudi ureditev okolice in gradnja novih objektov v vrtu,
je zanje potrebno zahtevati take kvalitetne izvedbe, da bodo izenatene s prvotno
kvaliteto in s sedanjo prezentacijo (najbolj bo potrebno paziti na izvedbo lesenih
delov, tlakovanje, postavitev fontane itd.).

Med drobna gradbena dela bodo uvr¢ene obnove ali nove izdelave (po naértih)
okenskih kril, vratnih kril, restavriranje celotne lupine v »kadilnici«. Podobno
zahtevna bo izvedba vseh podstreinih (mansardnih) prostorov, v katerih naj bi
dosegli konéno obdelavo na podobni ravni kot v obnovljenih najkvalitetnej$ih
prostorih prvega nadstropja. Izvajalec bo moral zagotoviti tudi najkvalitetnejSo
izvedbo novih prostorov —~ predvsem sanitarij — ki bodo sestavni deli apartmajev
oziroma poslovno-razstavnega dela stavbe. Kot posebnost je potrebno poudariti
tudi sposobnost bodo¢ega izvajalca, da realizira in organizira izvedbo (ter zanjo
jaméi) zahtevnih delov kurjave: talno ogrevanje v dekorativno obdelanem terazzo-
tlaku (»kadilnica«), vgraditev centralnega ogrevanja v restavrirane lonéene peéi.
Zahteve, ki bodo postavljene pri obnovi pritli¢ja je sicer potrebno refevati v skladu
z zahtevami celotnega nacrta.

Notranja obnovitvena dela v prvem nadstropju:

V obeh stranskih traktih, na novem stopni$¢u in deloma v »¢ajni kuhinji« bo
izvedba morala biti sicer kvalitetna, a brez posebnih konservatorskih zahtev. Zato
pa bo v drugih petih prostorih potrebno zahtevati skrajno kvalitetno in obenem
nadzorovano izvedbo. Predvsem stene in stropi, ki so poslikani, ne bodo smeli biti
kakorkoli poskodovani, najkvalitetnejsi deli poslikav (freske, posebne dekoracije)
bodo morale biti restavrirane, potrebna zidarska dela za podometno vgraditev
instalacij bo potrebno izvesti z neposrednim nadzorom in jih na koncu ustrezno
retudirati. Ker Se ni bilo mogoée dokoné¢no presoditi, koliki del stenskih poslikav
je mogoce le obnoviti in koliki del je potrebno ponovno naslikati (tudi v obliki
pleskarske izvedbe), je vse te povrSine (razen v »kadilnici«) treba obravnavati, kot
da jih je potrebno v celoti restavrirati za izvedbo obnove in zasteklitve »kadilnice«
je potrebno v celoti dogovoriti s posebnim, za to usposobljenim izvajalcem: delno
bo potrebno vstaviti nova barvna stekla, ponovno izdelati rezljane lesene dele,
kvalitetno izvesti zasteklitev itd.

Kot klju¢no zahtevo je bodo¢emu izvajalcu potrebno postaviti pogoj, da se bo
pripravljen v razumni meri prilagoditi pogojem, ki bodo ob naértih nastali med
delom (nepredvidene zahteve bi sicer smele biti minimalne) in da bo s tem v zvezi
Zze med delom organiziral stalno povezavo z nadzornimi strokovnjaki, da bo
zagotovil izvedbo posebnih del, ki niso samo navadna obnovitvena (navedeno
zgoraj!) in da bo sposoben za svoj izdelek dati ustrezno garancijo kvalitete in
trajnosti. Zavedati se je potrebno, da je z neustrezno izvedbo prenove mogoée bolj
Skodovati, kot &e bi stavba ostala taka, kot je — saj je Hribarjeva hifa spomenik
relativno visoke kvalitete.

Obnova in dopolnitev opreme:

Ohranjena originalna oprema je v stavbi najve&ja kvaliteta; ustrezna ponovna
uporaba in dopolnitev manjkajo¢ih delov sta edini zagotovili, da bo Hribarjeva
hifa ne le kvalitetno obnovljena za novo namembnost, ampak da bo ohranjena
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tudi kot pomemben kulturni spomenik. Naéela obnavljanja opreme so: vrnitev
prvotnih kvalitet, uporaba takih (potrebnih) novih materialov, ki bodo ustrezali
prvotnim, vse nove elemente (utrditve, potrebno okovje idr.) vgraditi tako, da ne
bo vidno. Morebitne manjkajoée dele (¢e na primer manjka le nekaj manjsih delov
okovja, rezbarija ali kaj podobnega) je treba rekonstruirati in jih ne nadomes¢ati
z novimi, druga¢nimi. Barvne odtenke luZenega lesa, tapetniskega blaga in drugih
sestavin je potrebno skrbno izbirati in usklajevati s celoto ter s tipom posameznih
garnitur. Naceloma naj bi v primeru, da gre za obnovo ali novo izdelavo dela
opreme iz vedje skupine enakih, najprej izdelalo vzorec in po njem dolodilo
dokonéno obliko. :

Konéna ureditev in vzdrzevanje:

Pri dokonéni ureditvi bo potrebno uskladiti tudi vse drobne sestavine, ki naj
dopolnijo ali manjkajo¢e dele opreme (prim.: stikala za elektriko, manjkajoéa
svetila, preproge, prti, zavese itd.) ali pa nove, doslej manjkajoce dele (celotna
oprema sanitarij in éajne kuhinje, drobna oprema in drugo). To velja predvsem za
celotno prvo nadstropje in apartma v mansardnem delu pa tudi za opremo
ekspoziture banke in ostalih dejavnosti v pritli¢ju ter na vrtu. Klju¢no je tudi
vpraSanje vzdrzevanja celote, saj mora biti za to Ze vnaprej predviden tak
vzdrzevalec, ki bo sposoben razumeti posebno vrednost celote kot tudi organizirati
ustrezno uporabo prostorov in opreme: bivanje, bodisi kratkotrajno ali le ob&asno,
bo zahtevalo od uporabnikov visok nivo, tega pa je mogote doseti le s skrbnim
vzdrZevanjem vseh delov opreme in s posebnim reZimom uporabe. Za vse to mora
biti bodoéi vzdrzevalec (hi$nik ali kdo drug) primerno usposobljen pa tudi osebno
zainteresiran.

Ceprav se posebej izdelujejo podrobni naérti za prenovo, je enako kot v vseh
podobnih primerih obnove kulturnih spomenikov potrebno pri¢akovati vsaj manjse
korekture in prilagoditve med delom (najvec¢krat gre za detajle, véasih pa tudi za
bistvene spremembe), ki bodo posledica poznej§ih odkritij. Ker Hribarjeva hisa
razen v pritli¢ju ni doZivela veéjih sprememb, ampak je bila le prilagojena novim
potrebam, je mogote predvideti, da bodo take prilagoditve manjSega obsega.
Vendar pa naj bi neposredno izvedbo obvezno spremljal poleg obi¢ajnega projek-
tantskega nadzora tudi strokovni nadzor (konservatorski) — tako bo mogoce zelo
hitro usklajevati vprasanja naéina izvedbe, ki jih vnaprej ni bilo mogoée predvide-
vati.

Tako kot je prenova Hribarjeve hide zastavljena, obeta ob svojem zaklju¢ku
izjemen rezultat: edini kompleksno prezentirani spomenik stanovanjske arhitek-
ture iz zadnjega obdobja pred nastopom moderne na Slovenskem. Ob vsem tem
bi bilo dobro razmisliti tudi o mozZnosti predstavitve osebnosti Ivana Hribarja in
na moznost, da tako visoka kvaliteta postane dostopna tudi javnosti.

L

S podrobnim opisom in ovrednotenjem ter s $tudijsko razélenitvijo prenove
celote sta ZVNKD Kranj in Fakulteta za arhitekturo investitorju predlozila
programsko, tehni¢no in detajlno dokumentacijo, s katero se je strinjal in ki je
obetala zgledno sodelovanje.

Problemi so nastali ob izvedbi. Zaradi birokratskega postopka ni bilo uposte-
vano strokovno nujno ¢asovno zaporedje del. Izvedbena dokumentacija je bila
pripravljena pred dokon¢nim sondiranjem ter odlo¢itvami o konservatorskih po-
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stopkih. Ker se fakulteta s takim naéinom dela ni strinjala, so izdelavo dokoné¢nih
(»izvedbenih«) projektov poverili AB Trzi¢. Ta je osnovne smernice sicer v glavnem
uposteval, neusklajenosti so nastale med izvedbo, skoraj povsem pa je bilo opu-
$¢eno predhodno dogovorjeno sprotno usklajevanje in strokovni nadzor, posebej
Se po zadetni kritiki, ko je izvajalec delovi§e organiziral in dela izvajal kot na
zelo povpreénem objektu, ne pa na spomeniku. Zato so namesto ohranitve origi-
nalne dekorativne lesene konstrukcije »kadilnice« izdelali kopijo, odstranili del
fresk po stenah, neustrezno zamenjali del tlakov (namesto »mozai¢no« oblikova-
nega terazza v »kadilnici« so vgradili dvakrat Zgane tlakovce), vgradili nekaj
neusklajenih novih odprtin, k restavrirani opremi dodali neustrezne dodatke
(veliko Stevilo pretirano moé¢no oblikovanih medeninastih stoje¢ih svetilk, kar 22
stojal za roZe itd.), neustrezno izbrali barve za stene in luZeno pohistvo ter drugo.

Ker kljub dogovoru ni bilo potrebnega konservatorskega (umetnostnozgodo-
vinskega in arhitekturnega) nadzora, je bila Hribarjeva hiSa sicer obnovljena v
zadovoljstvo investitorja, a vsaj deloma v §kodo spomenika. Kot stavbna dedisé¢ina
je zgledno funkcionalno prenovljena, kot zgodovinski in kulturni spomenik pa —
strokovno gledano — vloZeni trud ni bil povsem upraviéen, saj je na ra¢un prvega
cilja in zaradi premajhne strokovne usposobljenosti izvajalcev v doloteni meri
nastala maketna rekonstrukcija originala z mo¢nim dodatkom modnega dizajner-
skega pretiravanja — prav to pa je eden od osnovnih problemov, s katerimi se
sretujemo v prenovi danes. Delo na Hribarjevi hisi v Cerkljah ponuja veéplastne
izkusnje:

— vzorec aktivne obnove zgodovinsko, kulturno in arhitekturno pomembnega
spomenika iz mlajSega obdobja, kar je na Slovenskem doslej izjema;

— problem vpliva investitorja, ki sicer iskreno Zeli sodelovati pri ohranitvi
spomenika, a mora hkrati upravié¢iti investicijo;

— problem neusklajenosti formalnega izvajanja prenove in strokovno pravilne
metode prenovitvenih del (neustrezna zakonodaja na veé ravneh);

— nestrokovnost izvajalcev, ki zato spreminjajo tehnoloSke in prostorske ter
likovne regitve v §kodo ohranjanja originalne substance;

— neenaka ali nedore¢ena strokovna merila tudi znotraj spomenigke sluzbe ter
podobno misle¢ih projektantov izvajalcev.
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PRENOVA HRIBARJEVE HISE V CERKLJAH

Nika Leben ZVNKD Kranj

POVZETEK

Letna vila Ivana Hribarja kaZe izredno visoko
bivalno kulturo druge polovice 19. in zatetka
20. stoletja. Na osnovi valorizacije in idejnega
naérta prenove, kie ga je izdelal prof. dr. P.
Fister je zavod izdal soglasje za prenovo s
spomeniSkovarstvenimi smernicami, med ka-
terimi je bil osnovni pogoj, da se prezentira
stanje iz zacetka 20. stoletja. Kljub temu so
na pobudo statika, brez predhodne konzulta-
cije zavoda v celoti odstranili verando, ki je
predstavljala najkvalitetnej&i arhitekturni del
stavbe. Tudi pri opremi in oblikovanju notra-
njih prostorov so vidni navzkriZni interesi
investitorja in spomeniskovarstvene sluzbe.

RENEWAL OF HRIBAR'S HOUSE AT
CERKLJE

The summer villa of Ivan Hribar shows extre-
mely high dwelling culture of the second half
of the 19" and the beginning of the 20%™
century. On the basis of the evaluation and
the conceptional plan of the renewal, prepa-
red by Dr. P. Fister, the Institute issued a
consent to the renewal in accordance with
monument coservation directives, the main
condition being that the situation from the
beginning of the 20'* century be presented. In
spite of this, on the initiative of the statics
man and without a previous consultation
with the Institute, the veranda, which repre-
sented the architectural part of the building
which was of the highest quality, was entirely
removed. The furnishings and the .interior
design also show the conflicting interests of
investors and of the monument conservation
service.

1. Historiat

Ivan Hribar (1851 Menge§ — 1941 Ljubljana) politik in gospodarstvenik,
pesnik, pisatelj in prevajalec, nestor slovenskega bané¢nistva in znani ljubljanski
Zupan je leta 1886 v Cerkljah na Gorenjskem kupil tedanjo LukeZevo hi%o nasproti
cerkve in jo v naslednjih letih preuredil v svoje priljubljeno poletno bivaliste.

Prezidavo stare kamnite kmet¢ke hie je zaupal takratnemu deZelnemu inZe-
nirju Cehu Janu Vladimirju Hraskemu (1857 Babule pri Hali¢u — 1939 Podebrady),
ki je bil priznan strokovnjak za hidroloka vprasanja, kot stavbenik pa se je
uveljavil (v sodelovanju z arhitektom Hrubyjem) predvsem z Narodnim domom v
Celju in Opero v Ljubljani. Hrasky je upo$teval potrebe in Zelje naroénika,
predstavnika viSjega sloja, zato je prvotno pritliéna kmetka hi%a dobila v osi
obcestne fasade nadstreSek, v pritli¢ju nakazan s plitvim rizalitom, na dvori$¢ni
strani pa nadstropni prizidek z leseno pokrito verando.

Oblikovanje zunanj$éine z rustikalnim ometom v pritli¢ju in klasicisti®nimi
okenskimi okviri lahko uvrstimo v histori¢ni slog druge polovice 19. stoletja, ki je
za Slovenijo znaédilen tudi Se ob koncu stoletja, ko delajo pri nas predvsem tuji
stavbeniki (Avstrijci, Cehi). Na lesenih, bogato ornamentiranih arhitekturnih ele-
mentih (balkonska ograja, veranda) pa je slutiti vpliv modne secesije. Bogato
oblikovana je predvsem notranjost verande, ki z odprtim ostre$jem, leseno posli-
kano nosilno konstrukecijo in izrezljanimi polnili nad barvastimi okni predstavlja
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pravo mojstrovino domacih, cerkljanskih obrtnikov, ki so po ustnem izroé&ilu
sodelovali pri prenovi. Visoko bivalno kulturo kaZejo tudi ostali prostori v
nadstropju z ohranjenimi poslikavami in opremo. Stenske slikarije ne presegajo
kvalitetnega obrtniSkega izdelka, so pa redke, ki so se ohranile v profani arhitek-
turi tega ¢asa in zato dragocene.

Na stropih prevladuje ornamentika v renesansi priljubljenih grotesk s cvetlié¢-
nimi motivi, viticami in rozetami in stiliziranimi cvetovi, ki prehajajo v maske,
dopolnjena pa je s figurativnimi meotivi (modra soba) in vedutami (jedilnica).
Poslikavo stropov dopolnjujejo barvno uglaseni tapetni vzorci sten. MoZni avtor
poslikave je ljubljanski dekorater Karel Lipov$ek z Gradi$¢a, ki je z ornamentiko
poslikal tudi strop v Narodnem muzeju v Ljubljani, za katerega je del opreme
naértoval Hrasky; vendar natanénej$ih podatkov nimamo. Prostori v pritli¢ju so
bili po nacionalizaciji po 1. 1945 vetkrat prezidani in sploh manj bogato opremljeni,
saj so v eni od sob hranili celo sadje. Kvaliteten je bil le ornamentiran keramié¢ni
tlak in zidan keramiéni $tedilnik.

Ohranjeno pohistvo je deloma last Hribarjevih, deloma pa je posamezne kose
v hiSo prinesla Hribarjeva snaha Blanka po 1. 1941. Razen intarziranega baro®nega
tabernakeljskega predalnika, ki ga je Hribar kupil od tedanjega cerkljanskega
zupnika Golobi¢a, je ostalo pohi$tvo preteZzno iz druge polovice 19. stoletja
oblikovano v t.i. altdeutsch stilu. Interier dopolnjujejo lepi secesijski lestenci,
ornamentirani kamini in slike, ve¢inoma tiski z mitolodkimi in naboznimi prizori
ter vedutami. Posebnost je bila tudi v celoti ohranjena elektri¢na vrhometna
napeljava, prva v Cerkljah, ki jo je po izgradniji elektrarne leta 1924 v hisi napeljal
priseljenec iz Amerike, CimzZarjev Fredi.

Obenem s hi$o je Hribar dokupil tudi del sosednjih zemljis¢, ki jih je zasadil
z okoli tiso¢ sadnimi drevesi. Na posestvu si je postavil tudi veé&ji paviljon, bazen
in celo mlin na veter za svoj vodnjak, saj Cerkljani niso izkoristili podpore, ki jo
je izposloval za gradnjo vodovoda. Svoje oZje posestvo, neposredno okoli hise je
leta 1900 ogradil z visokim zidom, na vrtu s kegljis¢em si je uredil tri velike
zelenjavne grede, gojil pa je tudi vinsko trto.

V Cerkljah je Hribar z rodbino preZivljal vsa poletja do leta 1936, ko so zaé&eli
graditi vilo na Bledu. Ob zaklju¢ku novogradnje je cerkljansko posestvo izroéil
sinu Milku, ki se je med vojno z Zeno stalno naselil v Cerkljah. Po vojni je bil del
posestva nacionaliziran. V hisi so odprli postni urad, v sadovnjaku je zrasla nova
osnovna $ola, paviljon in mlin na veter pa so podrli. Po smrti Hribarjevega sina
in kasneje njegove Zene je leta 1986 hifo z dvorid¢em in ve¢ino opreme od dedicev
odkupila Ljubljanska banka, Temeljna banka Gorenjske, za svojo poslovno in
reprezentanéno dejavnost.

2. Konservatorske smernice za prenovo in potek obnovitvenih del

Na osnovi valorizacije in idejnega nadérta prenove, ki ga je izdelal prof.
dr. Peter Fister, FAGG Ljubljana, je zavod izdal soglasje za prenovo sredstev za
potrebe investitorja s spomenis$kovarstvenimi smernicami, med katerimi je bil
osnovni pogoj, da se prezentira stanje iz zaletka stoletja z vsemi bistvenimi
sestavinami in da se v pritli¢ju lahko uredi ban¢na poslovalnica. Izvedbeni projekt
je izdelal Arhitekt biro iz TrZi¢a, enota Kranj, odgovorni vodja projekta pa je bila
dipl. ing. arh. Katarina Langus.
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V letu 1988 je bila opravljena gradbena sanacija: oja¢anje temeljev in izvedba
zratnega kanala za preprefitey talne vlage, injektiranje zidov, zamenjava stre$ne
konstrukcije in kritine, obnova vseh ometov, tlakov, stavbnega pohistva, obnova
instalacij in restavriranje pohistva, v letu 1989 pa se je urejal vrt in del pritliénih
prostorov.

Pri oblikovanju glavne fasade so bile upo$tevane vse nase zahteve. Ker je bila
ta fasada okoli 1. 1900 brez vrat, (vhod v hiSo je bil z dvori§¢a) smo predlagali,
da se $tevilo vhodov (tri) zmanj$a na minimum, oz. da se ukine samostojni vhod
v pisarno krajevne skupnosti, ki naj se uredi iz veZe, vrata pa preoblikujejo v okno
z ustreznim profiliranim okvirom. Nespremenjeni so ostali tudi rustika v pritli¢ju,
okenski okviri, leseni perforirani zaklju¢ki v trikotnem &elu nadstreska, balkon in
dekorativni rob ob stre$nem robu. Ker pa se je zaradi izolacije dvignil nivo strehe,
je izgled nekoliko spremenjen. Zaradi dotrajanosti so bili vsi leseni deli zamenjani
v celoti, pravtako tudi rustika in profilirani napuséi.

Vzhodna fasada ni terjala veéjih posegov, na zahodni pa je bilo potrebno
odstraniti mlaj§i nekvaliteten prizidek. Predlagali smo, da se po odstranitvi
prizidka ta fasada oblikuje po vzoru vzhodne, s po dvema oknoma v pritli¢ju in
nadstropju, ¢esar pa projektantka ni upos$tevala in je namesto Stirih tu le eno
polkrozno okno.

Z novo funkecijo prostorov v pritli¢ju (ban¢na poslovalnica) in z odstranitvijo
prizidka je vzdolZna zahodna fasada postala glavna fasada. Zavod je soglasal, da
se odstrani lopa nad stopnicami v klet in da se vhod v klet uredi iz veZe, kot
glavni vhod v ban¢no poslovalnico pa uporabi obstojeéi (prej gospodarski vhod) v
pritli¢éne prostore. Pri detajlnem oblikovanju portala z vetrolovom in predvideni
pultni strehi vzdolZ fasade zavod ni imel posebnih zahtev.

Pogoj pri obnovi ostre§ja je bil, da se ohrani obstojeta oblika z nadstreskom
in nakloni ter opeéna kritina, zaradi odvodnjavanja in svetlobnih odprtin na
severni strani pa je bilo dovoljeno preoblikovanje strehe ob stiku vzdolZne in
preéne osi.

Veranda, kot najkvalitetnejsi del hi%e, naj bi se sanirala v obstojeéi obliki.
Zahteva je bila, da se ohrani v nespremenjeni obliki lesena nosilna konstrukeija,
manjkajoéi in dotrajani deli pa dopolnijo po ohranjenih predlogah. Poslikava lesa
naj bi se obnovila na osnovi ohranjenih barv, prav tako naj bi se ohranila freska
na vhodni steni in teraco z rozeto na tleh, ki bi ga bilo potrebno rekonstruirati
zaradi statiéne sanacije in talnega ogrevanja. Zavod ni soglasal z neposredno
povezavo verande z vrtom, kot je bila ena od variant v idejnem naértu. Predlagali
pa smo, da se delno rekonstruira zasteklitev z barvnimi stekli.

Brez predhodne konsultacije z zavodom je bila veranda v celoti odstranjena
z utemeljitvijo, da bi bila sanacija zaradi obseZznosti poskodb, ki so nastale zaradi
zamakanja, nesmiselna, saj bi morali zamenjati ve¢ino konstrukecijskih sklopov
tako, da bi od prvotne konstrukcije ostalo zelo malo, vprasljiva pa bi bila tudi
varnost take izboljSave. V nadaljevanju je statik poseg opraviéil s trditvijo, da tudi
drugod po svetu v primeru poskodb oz. dotrajanosti lesenih konstrukcij le-te v
celoti zamenjajo. Nova veranda je verni posnetek odstranjene, ¢eprav nosilni
elementi, ki so sedaj iz vezanega lesa, Ze pokajo. Zal ni bila upostevana tudi nasa
zahteva glede teraca. Namesto finega tlaka je veranda tlakovana z lisastim
opetnim klinkerjem, ki uéinkuje izredno nasilno, prav tako kot tudi barvna
zasteklitev. Brez vednosti je bila odstranjena tudi freska nad vhodom na verando,
ki sicer ni imela umetniske, temveé bolj dokumentarno vrednost.
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V pritli¢ju je zavod soglagal s preoblikovanjem stopnic zaradi funkcionalnosti
ter z ureditvijo novega dostopa v klet, ki je bil prvotno z zunanje strani. Posebnih
zahtev tudi nismo imeli pri oblikovanju banéne poslovalnice, razen tega, da se v
prostoru, namenjenem banénem uradnikom, ohrani zidan §tedilnik in oboki. Oboki
so ohranjeni, $tedilnik pa je bil odstranjen. Manj kvalitetna prostora v vzhodnem
delu pritli¢ja sta bila namenjena Ze od zatetka prenove za potrebe krajevne
skupnosti. V prvem je sedaj pisarna Turisti¢nega drustva z novo opremo, v drugi
pa so predstavljeni pomembni krajani. Pri opremljanju te sobe ni bila upostevana
zahteva po rekonstrukciji beleZev, obnovi parketa in postavitvi pe¢i. Opremo
prostorov je naértovala projektantka.

V prvem nadstropju, ki je urejeno za reprezentanéne potrebe banke, je bil
pogoj, da se ohrani obstojeti tloris v celoti, razen preoblikovanja veZe zaradi novih
stopnic ter odstranjenega prizidka. Obenem smo soglasali, da se manj kvaliteten
prostor, ki je bil v preteklosti namenjen za sluZin¢ad, uporabi za sanitarije, manjsa
soba ob odstranjenem prizidku pa za apartma. Zaradi kvalitetnega interiera naj
bi se ohranile vse obstojete sestavine: stabno pohistvo, z mozZnostjo zamenjave
dotrajanih oken in vrat v obstojeti obliki, parketi, beleZi v celoti; rekonstrukcija
naj bi se izvedla le na najbolj poskodovanih mestih in plombah, elektri¢na
napeljava vkljuéno z stikali in lestenci, peéi ter vse pohistvo, ki naj bo restavrirano
in ustrezno dopolnjeno in postavljeno v skladu z namembnostjo prostorov (sejna
soba, sprejemnica, modri salon, manjii salon in apartma). V kuhinji smo dovolili
odstraniti kopalno kad in bojler, ohranil pa naj bi se keramiéen $tedilnik. Na vrhu
novih lesenih stopnic smo predlagali keramiko, kot v veZi v pritli¢ju. Po prenovi
je originalna poslikava stropov, peéi, slike, trije lestenci in pohistvo, ki pa je
restavrirano z neustrezno barvo laka in imajo vsi kosi enak temnej$i ton, vkljuéno
z baroénim predalnikom. Novi so parketi, stavbno pohistvo, ometi z beleZi ter
kuhinja v celoti, ki je opremljena industrijsko, belo. Zal tudi ni obnovljena
vrhometna elektri¢na napeljava. Glavni vzrok za obnovo ometov in beleZev so bile
nove in3talacije (centralna kurjava, voda, elektrika, centralna sesalna naprava), za
stavbno pohi$tvo in parkete pa dotrajanost. Zelo moteéa so v teh prostorih zlasti
nova stoje¢a svetila in obeSalniki iz medenine, ki so prestevilni, prav tako kot
stojala za roZe, ki so jih namesto dveh, treh v veliki vnemi naredili kar dvajset,
medtem ko za ustrezno ornamentirano keramiko za veZo ni bilo sredstev ali
posluha in je tlakovana z nasilnim klinkerjem.

Na podstre$ju sta bila predvidena apartmaja in stanovanje za hi$nika, kjer
zavod ni imel posebnih zahtev, razen okenskih odprtin, ki pa so ustrezno resene.

Nekdanji vrt je dobil popolnoma novo podobo. Lesen portal, prvotno glavni
vhod na vrt in posredno tudi v stavbo, je obnovljen z zahtevano dvokapno streho,
krito z bobrovcem, brez soglasja pa je bila odstranjena lesena lopa, ki bi jo
ustrezno obnovljeno lahko uporabili za potrebe, ki jih zdaj zadovoljuje nov
pavigon sredi skrbno negovane trate. B

e se za zaklju¢ek dotaknemo $e barvne obdelave fasade, bi le-ta morala biti
na osnovi sondiranja svetlo roza barve, vkljutno s ¢lenitvami, zaradi neskladja z

barvo lesa pa smo soglasali z novo izvedbo v oker barvi.
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RAZISKOVALNA DELA — KONSERVATORSKE SMERNICE — PRENOVA
SPOMENIKOV V DUBROVNIKU

Nada Grujié, Zagreb

POVZETEK

Sestavek opozarja na to, da zgodovina
stavbnih oblik, spremenjena pri prenovah,
ni sistematié¢no dokumentirana, tako da re-
konstrukcija zgodovine gradbeniske spretno-
sti ne bo mogoda. To se dogaja ker stroke na
klju¢nih mestih posega ni, projekt za adapta-
cijo, ki se pripravlja po gradbeniski logiki
unid¢uje znake ¢asa, ko je bil objekt zgrajen.
Izvedba je pa tudi faza obnove, ko je spome-
nik lahko uniéen. Na tej osnovi so kriti¢no
navedeni nekateri primeri.

RESEARCHING WORKS -
CONSERVATION GUIDELINES -
RENOVATION OF MONUMENTS
IN DUBROVNIK

The article is drawing the attention to the
fact that the history of building appearances,
which is changed by each renovation, is not
systematically documented so that the histo-
ric reconstruction of building skills would
not be possible. This occurs while the profes-
sional branch is not present by the decisive
spots of intervention and the project for
adaptation, which is prepared according to
building logic, is destroying signs of the time
when the object was erected. The realization
is however also a phase of renovation when
the monument could be destroyed. On this
basis are critically put forward some exam-
ples.

Glede na pomen, ki ga imajo raziskovalna dela v okviru prenove Dubrovnika,
glede na njihov obseg in rezultate, ki so jih doslej pokazala, jim je posveden vedji
del tega sestavka; o konservatorskih smernicah, projektih in izvedbi bo tokrat
govor samo, ¢e dolo¢ajo usodo odkritij in znanstvenih podatkov. Nepotrebno je na
tem mestu poudarjati, da vse navedene faze na spomenikih kaZejo optimalne
rezultate samo, ¢e so trdno povezane in usklajene. Takino stali¢e umetnostnega
zgodovinarja ni vedno enako tistemu, ki ga imajo in uveljavljajo drugi soudeleZenci
pri prenovi Dubrovnika: statistiki, projektanti, gradbeniki, bodo¢i uporabniki,
razliéne »struktures, tudi druzbeno-politi¢éne in, na Zalost neredko, tudi konserva-
torji. Zato bi lahko rekli, da nas po eni strani zanima, ¢e bodo spomeniki, ki jih
prenavljajo, v primerjavi s predhodnim stanjem bistveno spremenjeni in bodo
izgubili svojo identiteto oz. v kolik&ni meri bo tisto, kar smo doslej imeli za svojo
zgodovinsko arhitekturo, tudi nadalje tvorilo snov nage umetnostne zgodovine. Kot
raziskovalce nas skrbi zaS¢ita znanstvenih podatkov oz. njihova prezentacija;
umestno je vpraSanje, koliko laznega namesto avtenti¢nih vrednost zapu$éamo
bodoé¢im generacijam.

Danes je Dubrovnik najveéje gradbii¢e na Hrvagkem, kar pogosto omenjamo
v strokovnih knjigah. V njem se obenem na najbolj drasti¢en naéin odraZajo
pomanjkljivosti, ki se kazZejo tudi drugod: spomnimo se na zanemarjenost spome-
nikov in slabo organiziranost spomeniskovarstvene sluZzbe, na neraziskanost in
neobdelanost mnogih podro¢ij, na neizvedljivost vzporednih raziskovanj, v zad-
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njem ¢asu celo spremljanje tuje literature. Vse to razlaga, vendar ne opravituje
negotovih kriterijev, nekompetentnosti in lahkomiselnega odlo¢anja, ki se takoj
ali kasneje pokaZe kot zgre§eno. Jasno se je pokazalo tudi to, da je siroma$tvo na
podro&ju kulture privedlo do tolikSnega nazadovanja stroke, da se je le-ta v
situaciji, ki je nastala po potresu v Dubrovniku leta 1979, izkazala popolnoma
nepripravljena. Se vetje moine izgube je nekoliko ublaZila okolis¢ina, da je
Institut za umetnostno zgodovino Univerze v Zagreb od 1. 1962 pod vodstvom
prof. Milana Preloga sistemati¢no obdeloval to podroéje in da so velike izkusnje
in pridobljena obsezna tekstualna, fotografska in arhitektonska dokumentacija
upostevane kot podlaga za ocenitev §kode in nadaljnje delo pri prenovi spomeni-
kov. Spomniti se moramo na to, da je na seizmolo$ki karti Jugoslavije ob¢ina
Dubrovnik ozna¢ena kot podroéje najmoénejSega seizmi¢nega delovanja (10° MCS).
Seizmi¢no ojatanje kulturnih spomenikov za domnevno jakost potresa prinasa
spomenikom takine spremembe njihove izvirne strukture in tako slojevite in
pomembne postopke, da lahko za mnoge trdimo, da je na njih za vselej onemogo-
¢eno nadaljnje raziskovanje. Zato imajo v fazi, ki je predhodna sanaciji, razisko-
valna dela poseben pomen: rezultati raziskovalnega dela in odkrivanje tistih delov
stavbe, ki so kasneje prezentirani, isto¢asno pomagajo, da se takoj najde ¢im bolj
ustrezno stati¢no reSitev za spomenik. Povsod, kjer raziskovanju ni bilo posveéeno
dovolj pozornosti ali je preprosto »presko¢eno«, je pozneje prislo do zapletov,
sprememb projektov in zastojev v sanaciji. Nekatere slabe izku$nje v takih
primerih, verjetno tudi precej$nja materialna ﬁkoda so konéno prepriéali v potrebo
po predhodnih raziskovalnih delih. &

Problematiko, povezano z raziskovalnim delom, lahko zreduciramo na nekaj
osnovnih vpra8anj, ki vkljuéujejo prikaze in sugestije, pa tudi kritiko. Na prvem
mestu se zastavlja vpraSanje o potrebi po raziskovalnih delih, v zvezi s tem pa
tudi izenatenje kriterijev pri presojanju spomeni$ke dedi$¢ine na nivoju celega
mesta. Glede na to, da raziskovalec, ki prevzame dolofen spomenik, predlaga
raziskovalna dela — raziskovalci pa pripadajo razli¢nim ustanovam in razli¢nim,
ne vedno ustreznim strokam, je odlo¢ilnega pomena presoja o potrebi raziskovanja.
Subjektivna presoja o nepotrebnosti raziskovalnega dela lahko spomenik bistveno
oskoduje, uniéi za vselej katerega od slojev njegove stavbne zgodovine ali njegov
arhitektonski znaéaj. Spregledanje raziskovalnih del tam, kjer so nujna, lahko
poleg izgube pomembnih podatkov postavi pod vprasaj tudi nadaljnja sanacijska
dela. Prav tako lahko ocena o njihovi potrebnosti, ¢e jo sproZijo znanstveno
neutemeljeni vzroki, kot se je zgodilo npr. v Revelinu, po nepotrebnem obremenjuje
celoten poseg. Izenacdenje kriterijev v tem smislu je pomembno tudi pri stanovanjski
arhitekturi, kjer so raziskovalna in za njimi restavratorska dela edini predpogoj
za korektno obnovo zgodovinskega prostora. Vendar to ne pomeni, da mora biti
vsak objekt raziskan v enakem obsegu, ampak pomeni vzpostavljanje dolo&enih
odnosov na relaciji celega mesta.

Pogoji, v katerih se odvijajo raziskovalna dela, variirajo od najslab8ih (primer
KneZevega dvora presega v tem vse ostale) do najbolj§ih v primeru Katedrale, ki
je predhodno in sistemati¢no raziskana. Dve stvari sta se pokazali kot nesprejem-
ljivi: izvajanje raziskovalnih del isto¢asno z gradbenimi (pod pritiskom operative
raziskovalei odkritij ne utegnejo niti posneti, kaj Sele, da bi zaustavili dela ali
spremenili projekt) in pristajanje na zadetek raziskovalnih del, ko objekt $e ni
popolnoma izseljen.
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Pokazalo se je, da mora biti pri delu s spomeniki, katerih vrednost je tolikina
kot pri dubrovniskih (Q:¢ in 1. kategorija), vodenje raziskovalnih del zaupano
strokovnjakom za dolotena podroé¢ja ali specializiranim ustanovam, ki na to
podro¢je ne bodo poslale nepreverjenih sodelavcev. Samo dejstvo, da je nekdo
zaposlen v »pristojni« ustanovi, ne zadostuje za garancijo kvalitetne izvedbe
raziskav. Tezko, da bo pri tem uspel nekdo, ki nima izobrazbe in osebnih izku$enj,
ker je dokazano, da teZava ni v odkrivanju, pa¢ pa v prepoznavanju in pravilni
interpretaciji odkritij. Tezko je verjeti v pravilnost valorizacije, katero npr. za
poznejSa stoletja izreka arheolog in ni se potrebno ¢uditi, ¢e npr. konsevator
zacetnik, kateremu je zaupana izdelava elaborata, ne spozna, da Kabogina palaca
predstavlja vrhunsko kvaliteto dubrovniske stanovanjske arhitekture in je Sele v
zadnjem trenuteku »reSena« pred gradbenimi deli »¢iS€enja« in projektom, ki bi
pomenil devastacijo njene notranjs¢ine.

Pripomba o kompetentnosti se nanasa tudi na sestavo Strokovne svetovalne
komisije, kateri bi se odvisno od problema, morali pridruZiti vrhunski strokovnjaki,
ki bi ga s svojim znanjem hitreje in na najboljsi naéin resili. Prav tako izbira
namembnosti ne more biti prepuséena dogovorom posameznikov ali nestrokovnim
organom. Odlo¢anje o bodoénosti spomenika mora biti tem smislu pazljivo premis-
ljeno in strokovno pretehtano. Pozneje spremembe namembnosti so postale prepo-
gost pojav, kar pomeni neodgovorno razmetavanje sredstev, ¢asa in energije
udeleZzencev v tem poslu. Sploine pripombe glede raziskovanj v Dubrovniku so
zreducirane na to, da so le-ta lokalizirana na obnovo dolo¢enih spomenikov,
manjkajo na komparativne raziskave na nivoju mesta oziroma da dolgoroéni
projekt obnove ne spremlja celotnega raziskovalnega procesa. Tudi opozorila o
potrebi po sistemati¢nih arhivskih raziskavah doslej niso bila resno sprejeta. Tako
tudi na tem podro¢ju poskus$ajo objekte reSevati posami¢no. Glede na to, da so
roki prekratki, ni veé¢jih rezultatov. Vse pogostej$a je potreba po tem, da se na
problematiko mesta gleda celovito in edino tako bo ustrezno valoriziran tudi vsak
posamiéen objekt. Z raziskovalnimi deli odkrivamo mnoge nove podatke, samo
njihov majhen del pa bo kasneje na objektu prezentiran, torej viden in ohranjen.
Sledi posameznih faz pri tako slojeviti arhitekturi, kot je dubrovniska, bodo iz
razliénih, tudi upravi¢enih vzrokov uni¢ene. O njih bo pri¢ala samo zbrana
dokumentacija. V tem smislu bi bilo potrebno sproziti sistemati¢no obdelovanje
in publiciranje takih odkritij.

Prav tako ne bi smeli ustavljati arheologkih raziskovanj na tisti stopnji, ki je
za sanacijo nujna, kot je v navadi pri za$€itnih raziskovanjih. Za sedaj se tak3no
raziskovanje ne vodi do zaklju¢ka zadetih odkritij. Vtis imamo, da se raziskovalna
dela opravljajo zato, da bi izpolnili pogoje za zatetek gradbenih del in da
Dubrovnik pravzaprav ne potrebuje vsebinsko bogatejega mesta — mesta z drugace
¢itljivo zgodovino in z vsemi vidnimi sloji svoje preteklosti.

Ni¢ manjsih tezav ne predstavlja tisto, kar odlo¢a o usodi odkritij, ki so
rezultat raziskovalnih del: tako konservatorske smernice kot tudi tisto, kar se v
Dubrovniku smatra pod obnovo, kar v praksi pomeni — in projekt in izvedbo. Ne
da bi na tem mestu navedli zgodovinsko-umetni8ko ali kulturno-zgodovinsko
vrednost odkritij, za katere ne obstaja apriorno zanimanje, je njihov prakti¢ni
namen dolo¢iti in usmerjati projekt stati¢ne sanacije in projekt bodote namembno-
sti spomenikov. V veéini primerov je to vnaprej dolo¢eno po drugih kriterijih tako,
da korekcije niso mogote. V takem obrnjenem zaporedju odloditev najpogosteje
lezijo vzroki nesporazumov in 3kode, ki nastane na spomenikih. Ce je ravnanje
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ustrezno, bosta vrednost in ohranjenost odkritij odlo¢ili o njihovi prezentaciji. To
predlaga raziskovalec, ki najbolje, pogosto tudi edini, pozna spomenik. O izvedbi
sprejetih predlogov bi moral skrbeti pristojni zavod za varstvo spomenikov.
Njegova vloga je tembolj pomembna in odgovorna, ¢e investitor (Zavod za obnovo
Dubrovnika) ni toliko zainteresiran za odkritja kot za materialne pokazatelje:
njegovo delo se namre¢ kaze v kvadratnih metrih povr§in in ne glede na vrsto,
zahtevnost in slojevitost posegov v zgodovinsko arhitekturo.

Najboljse izku$nje so bile pridobljene pri katedrali, kjer so respektirali arheo-
loska odkritja, saj je ob pri¢etku del bilo z Zavodom za spomeni$ko varstvo
dogovorjeno, da bo raziskovalec do konca dajal smernice in nadziral njihovo
izvedbo in ker je sam objekt bil tako slojevit, naloga pa tezka in enkratna, da se
nihé&e niti ni Zelel vmeSavati.* V zgornjem delu katedrale pa obnova ni respektirala
konservatorskih smernic oziroma odkritja in misljenja strokovnjaka za barok;
sprememba razporeditve v sveti§¢u ni zadostila liturgijskim potrebam, pat pa je
izvedena v okviru purifikacije prostora.’

Karikaturalna usoda Revelina kaZe, koliko so konservatorske smernice pogo-
jene s spomeni$kim znadajem arhitekture in koliko so »fleksibilne«. Spremembe
projektantov in projektov so spremljale njim prilagojene konservatorske smernice,
kar jasno kaze, da se prilagajajo projektu bodote namembnosti, ne pa spomeniku
fortifikacijske arhitekture.

Seveda je iluzorno pri¢akovati respektiranje odkritij tudi v primerih, ko so
raziskovanja izvedena »pro formag, kot je bilo v primeru t.i. »glasbene $ole«, kjer
je bilo poprej izdelan projekt na osnovi konservatorskih smernic Zavoda za
spomenisko varstvo nemogoc¢e naknadno korigirati.

Rezultat, ki je bil na Zagrebskem salonu za arhitekturo oznacen s ¢érno piko,
je slaba tolazba za izgubljeni prvorazredni spomeni$ki kompleks, ki bi moral
pokazati vso svojo slojevitost od pozne antike do baro¢nega obdobja. Prav tako je
bil tudi KneZev dvor obnovljen kot razstavni prostor muzejske zbirke, zaradi
katere je bilo uni¢eno veliko avtenti¢nega, ustvarjen pa lazni ambient, namesto
da prezentira svojo zgodovino. Talna odkritja, ki kaZejo razvoj dvora od Castruma
preko Onofrijevega dvora do danasnjega poslopja, so zasuta, tista v nadstropjih
pa podrejena funkciji muzejske zbirke. Tak$ni nesporazumi so nastali zaradi
neusklajenih odnosov med ustanovami, zamenjave pristojnosti v samem Dubrovni-
ku, izmenjave raziskovalcev z namenom, da bi se uresnitile Ze prej zamisljene
funkcije in program ne glede na arhitektonske znaéilnosti spomenikov.

Da bi zagotovili respektiranje odkritij pri dolo¢anju konsevatorskih smernic
in za tem njihovo izvedbo, bi morali konservatorji od samega zadetka stalno
sodelovati z ekipo raziskovalcev; tako bi se seznanili z vsemi problemi, ki se
pojavljajo med raziskovanjem in se bodo pojavili pri obnovi. V zvezi s tem bi lahko
bili zadovoljni s sodelovanjem, kakr$no smo uresni¢ili na Pustijerni. Ta jugo-
vzhodni del mesta (okoli petdeset stavb v Sestih blokih) smo obdelali v elaboratu,
ki je takoj sugeriral vrsto raziskovalnih del, katera je na dolo¢enem objektu
potrebno izpeljati in kategoriziral objekte po vrednosti in ohranjenosti.® Poleg
arheoloskih raziskav, ki so izvedene na mestu insule, porudene in zasute v potresu
1. 1667, je doslej raziskanih pet pala¢; vsa dela so zajeta v obseZnih elaboratih.
Bistveno, kar smo dosegli pri Pustijerni je, seveda ¢e se v prihodnosti tudi uresniéi,
da sama zgodovinska arhitektura s svojim razporedom in kvaliteto opreme sugerira
namembnost, katero bo v bodode imela.
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Ko konéno govorimo o obnovi, razumemo ta termin kot projekt in kot izvedbo.
Nacelna pripomba glede na celotni poseg v Dubrovniku je, da Ze pri pristojnih
indtitucijah (Zavod za za$¢ito kulturnih spomenikov, Zavod za obnovo in Stro-
kovna svetovalna komisija) ni razreSena dilema, ali pomeni obnova spomenika
njegovo restavracijo ali njegovo adapatacijo. Dubrovni$ka praksa je zamenjala ta
dva pomena, razen v izjemnih primerih.

e govorimo o neuspehih, so zanje velinoma krivi neprimerni programi
namembnosti in Zelja po ¢im bolj donosnem izkori§¢anju prostora, pa ¢eprav na
8kodo spomeniskega znadaja arhitekture. Zaradi slab$anja razmer namembnost,
ki pokriva investicijo, pogojuje tudi prioriteto obnove in celo naéin in obseg
raziskave, ki bistveno odlo¢a o konéni usodi spomenika.

Tudi stati¢ne refitve predstavljajo posebno nevarnost in skoraj neizbeZno
popuséanje. Mislimo, da se naSa odrezanost od sveta odraza tudi v poznavanju
postopkov, ki jih uporabljamo. To dokazujejo prvi obnovljeni spomeniki in ekspe-
rimenti pri njih: ¢eprav gre za napredek, ostajajo sumi, da obstajajo bolj izbrane
reditve. Vedeti moramo, da armirano betonske strukture ne samo za vselej onemo-
golajo dodatna in nadaljnja raziskovanja, pa¢ pa obenem unitujejo tudi vse
zgodnejSe primere gradbeni$ke spretnosti, ki pogosto pogojuje tudi dolo¢ene
znaédilnosti, pojav karakteristi¢ne stilne forme ali inovacijo.

Lahko bi nadaljevali na to temo in z obZalovanjem ugotovili, da zgodovina
stavbnih oblik, ki je ob prenovah uniéena, ni sistemati¢no dokumentirana tako,
da zgodovino gradbeni$ke spretnosti ne bo mogoce rekonstruirati. Od kod te
napake?

Zaradi odsotnosti stroke na klju¢nih mestih: gradbenifka logika, primerna
novogradnjam, da v Zavodu za obnovo pefat marsikateri izvedbi. Tak je idejni
projekt gradnje za spomenike, pri katerih je cilj obnove adapatacija, pa tudi pri
tistih, kjer bi pri¢akovali rekonstrukcijo — npr. letnikoveih, ki so v celoti definirani
s ¢asom, v katerem so zgrajeni.’

Izvedba je poslednja faza obnove, v kateri je lahko spomenik vsaj zmali¢en,
¢e ne kar uni¢en. Dela izvajajo gradbeniska podjetja, ki niso specializirana za delo
s spomeniki. Danes nimamo $olanih klesarjev, zidarjev ali drugih mojstrov, ki bi
kvalitetno izvajali dela, za katera restavratorji niso nujno potrebni. Zato se po
desetih letih obnavljanja $e vedno pojavljajo iste napake in nespretnosti kljub
vztrajanju, da bi se izogibali debelim slojem novega ometa, logi¢no povezovali dele
kamnite plastike in steno, ohranjali prvotno viino tal in stropa itd.

Skratka, lahko refemo, da se doslej obnovljeni spomeniki odlikujejo po impo-
zantni prostorski kvantiteti, na pa tudi po arhitektonski kvaliteti.

OPOMBE

! To porodilo je nastalo na osnovi razgovorov z mojimi kolegi, sodelavei Oddelka za
umetnostno zgodovino pri Indtitutu za zgodovinske znanosti Univerze v Zagrebu, ki so na
dubrovniskem obmoéju prisotni od 1. 1962, od 1. 1980 so raziskovali nekatere spomenike v
Dubrovniku ali sodelovali v razli¢nih fazah njihove obnove. Pri koncipiranju tega sestavka so
mi zlasti pomagali Josip Stogié, ki je opravil raziskave na Katedrali in Vladimir Markovié, ki
raziskuje stanovanjsko arhitekturo. Upostevala bom tudi izkusnje Marije Plani¢-Lonéari¢ v
zvezi z javno in stanovanjsko arhitekturo ter Andjelka Badurine v zvezi s samostani. Najved
bom govorila o spomenikih, kjer sem osebno sodelovala: KneZevem dvoru, t.i. »Glasbeni Soli«,
Pustijerni in letnikoveih.
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% Na to temo so objavljeni tudi nekateri teksti. V Godi&njaku zastite spomenika kulture
u Hrvatskoj, 10/1984 in 11/1985: Milan Prelog, BiljeSke uz radove na obnovi Dubrovnika,
Dragan Elakovié, Obnova povijesne jezgre Dubrovnika — multidisciplinarni izazov, Sonja
Seferovié, Kulturno-povijesna analiza — primarni proces u definiranju karaktera sanacijskih
zahvata na spomenicima kulture, Marija Plani¢-Lonéarié¢, O na¢inu koristenja nekih obnovlje-
nih objekata u Dubrovniku. V zborniku Obnova Dubrovnika 1979-1989, Dubrovnik 1989:
Svetislav Vu¢enovié, Pristupi obnovi spomeni¢ke celine Dubrovnika i Metodologija istraZi-
vaéko-pripremnih radova na graditeljskom naselju Dubrovnika.

3 Milan Prelog, Marija Planié-Lonéarié, IstraZivanja Instituta za povijest umjetnosti u
Dubrovniku, »Obnova Dubrovnika 1979-1989.« Dubrovnik 1989.

4 Josip Sto¥ié: SaZeti prikaz istraZivanja, nalaza i problema prezentacije pod katedralom
i Buni¢evom poljanom u Dubrovniku, Godiinjak zaStite spomenika kulture u Hrvatskoj,
12/1986; Prikaz nalaza ispod katedrale i Buni¢eve poljane u Dubrovniku, Izdanja Hrvatskog
arheologkog drustva, zv. 12, Zagreb, 1988. :

® Vladimir Markovié, Izvjestaj o istraZivanjima u svetiftu Dubrovatke katedrale, Godis-
njak za$tite spomenika kulture u Hrvatskoj, 12/1986; Ivan Prtenjak, Obnova unutradnjosti
Dubrovatke katedrale, »Obnova Dubrovnika 1979-1989«, Dubrovnik 1989.

§ Nada Grujié, Katarina Horvat, Ivan Ten3ek, Pustijerna — pretpostavke za revitalizaciju,
Godisnjak zastite spomenika kulture u Hrvatskoj, 10/1984, 11/1985.

T Nada Grujié, Pretpostavke za obnovu dubrovadkih ljetnikovaca, »Obnova Dubrovnika
1979-1989«, Dubrovnik 1989.



S. A. Hoyer: Hotel Palace v Portorozu

79

HOTEL PALACE V PORTOROZU

Sonja Ana Hoyer, MZVNKD Piran

POVZETEK

Hotel Palace v PortoroZu je preostala pri¢a
cvetodega termalnega mesta. Razcvetelo se je
v drugi polovici 19. stoletja, dasiravno so
benediktinei tu Ze v 13. stol. uporabljali zdra-
vilno mo¢ morske vode. PortoroZ je imel tudi
prvo kopalis€e na nasi obali. Zdraviliski turi-
zem se je pa zadel razvijati ob koncu 19. stol.,
ko so zadeli rabiti morsko blato in solnico.
Hotel Palace je dobil svojo podobo med leti
1908 in 1912. Prenova dotrajanega hotela se
je zadela 1. 1980. Hotel namre¢ kot primer
arhitekturne meSanice historiénih slogov z
elementi dunajske secesije navkljub prostor-
skim omejitvam ohranja pomembno vlogo v
okviru novega portoroskega turisti¢nega cen-
tra, zato ga je treba obnavljati s konservator-
skim programom. V tem smo poudarili pomen
prostorske zaokroZenosti in prenove izposta-
vitve vloge glavnega hotela. Zlasti je treba
varovati juZno fasado, kvalitetno pa preobli-
kovati severno fasado. Spomenisko je treba
prezentirati predvsem pritli¢éni trakt s sredis-
¢no kristalno dvorano in glavnim stopniséem.
Sestavek sklene prikaz rezultatov nateéaja za
prenovo in utemeljitev odloditve Zirije.

HOTEL “PALACE” IN PORTOROZ

The Palace hotel in PortoroZ is the remained
witness of the early flourishing thermal town.
Its prosperity began in the second half of the
19'" century although the Benedictine monks
were already in the 13" century exploiting
here the healing power of the sea water. The
healing tourism started to develope at the
end of the 19" century when there was start-
ed the usage of the sea mud and salt-cellar.
The Palace hotel has received its image bet-
ween the year 1908 and 1912. The renovation
of the aged hotel began in the year 1980.
Namely, the hotel as an example of the archi-
tectonic mixture of the historic styles with
the elements of the viennese Sezession, in
spite of the limited area, preserves the signi-
ficant role in frame of the new PortoroZ’s
tourist-centre and therefore it should be re-
novated in accordance with the conservation
program. We emphasized in it the signifi-
cance of the integral rounding up of the area
and the significance of the anew exposed role
of the major hotel. Particularly should be
protected the south fagade and qualitatively
remodelled the north one. As the monument
should, before all, be preserved the ground-
floor tract with the central crystal-hall and
the main staircase. The article is concluded
with the survey of the renovation-competition
results and with argumentation of the jury
decision.

Hotel Palace v PortoroZu je preostala pri¢a cvetoega portoroskega termalnega

mesta, ki je v drugi polovici 19. stol. skupaj z GradeZem, bene$kim Lidom in
Opatijo v okviru avstroogrske monarhije spadal med najpomembnej$a evropska
obmorska kopali$¢a in zdravili§¢a. Po vzoru znanih obmorskih letovi$¢ z zdravili-
8kimi funkcijami: Brighton v Angliji, Ostende v Belgiji, Nizza v Franciji, Viareggio
in Livorno v Italiji tudi v histori¢ni urbanistiéni zasnovi portoroikega poéitniskega
mesta zasledimo vse osnovne prostorske karakteristike zdraviliskih kopaliskih
naselij 19. stol.! To so sprehajali$¢e-promenada, zdraviliska dvorana, javno kopa-
lis¢e, parki, terme, veliki hotel, pomol z restavracijami pa tudi Zelezni¥ka postaja.
Kot je bilo to v navadi pri tovrstnih zasnovah zdravilisko kopalikih mest, so z
nasipom tudi v avstroogrskem PortoroZu ustvarili pogoje za cesto, oziroma spreha-
jalno obmorsko pot s pomoli, ki tvorijo eno od najpomembnejiih prostorskih
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Sl 29. a-d PortoroZ, pogledi na sredis¢e s hotelom Palace v preteklosti in danes
Fig. 29. a-d. PortoroZ — views of the centre with hotel Palace in the past and today
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determinant evropskih obmorskih zdravili§ko kopaliSkih naselij preteklega sto-
letja.

Portorodko obmorsko zdraviliSko poditnisko naselje se je razevetelo v drugi
polovici 19. stol. Benediktinci, ki so imeli svoj samostan s cerkvijo sv. Lovrenca
na mestu danasnjega hotela Metropol, pa so Ze v 13. stol. uporabljali zdravilno
mo¢ morske vode. Prva vila, zgrajena za hotelske namene, je bila vila San Lorenco
(kasneje Vila Vesna) iz leta 1830, za okrevalis¢e avstroogrskih éastnikov. Pod njo
je nastalo prvo kopali$¢e na nasi obali. Prvi zametki portoroskega zdravilikega
turizma spadajo v zadnja desetletja 19. stol., ko je leta 1885 izpri¢anih Ze nekaj
uspe$nih ozdravitev revmati¢nih bolezni. Leta 1890 pa zasledimo v zgodovinskih
virih tudi Ze prve kopaliske in zdravilike naprave, vezane na zdravilne lastnosti
blata in solnice. Tega leta je nastala delniSka druZba, ki je od piranskih solin v
Fisinah kupila zemlji§¢e s stavbami, da zgradi zdravili§¢e in kopalii¢e. Naslednjega
leta 1891 so uresniéili ta naért in istega leta zaceli graditi nov hotel z 80 sobami,
obednico, igralnico, okrepéevalnico, ¢italnico itd. Leta 1894 je zdravilis¢e s kopa-
lis¢em zaZivelo pod imenom Portorose.

V ¢éasu avstrijske oblasti je portorosko obmorsko naselje dobilo dokonéno
obliko, ki ga uvri¢a med najpomembnejsa letoviska zdraviliska mesta v monarhiji.
Med leti 1908 in 1912 je bil predelan glavni hotel Palace’ skupaj s termami,
igralnica San Lorenzo je iz leta 1913. Do prve svetovne vojne je bilo zgrajenih Se
devet hotelov, deset pensionov in okoli dvajset vil. Razvil se je visoki celoletni
turizem in imel stalno hidroavionsko zvezo z Benetkami. Leta 1912 so speljali
elektriéni tramvaj, ki je Portoroz povezal s Piranom in Zelezni$ko postajo v Luciji
na progi Trst—Poreé. Stevilo gostov je raslo iz leta v leto, prirejali so razna §portna
tekmovanja, sprehode, izlete, romanja, kulturne in zabavne prireditve ter veliko
pozornost posvecali propagandi. Svoj viSek je turizem dosegel leta 1913, ko so
zabelezili 7250 gostov iz Kranjske, Dalmacije, Hrvagke, pa tudi iz Avstrije, Ceske
in Moravske, Galicije, MadZarske, Nem¢ije, Rusije, Italije, Egipta, Amerike, Turéije
in Anglije.?

Po prvi svetovni vojni v éasu 25-letne italijanske oblasti, se v Portorozu ni
ni¢ bistvenega spremenilo.

Novi PortoroZ po zasnovi arhitekta Eda Mihevca je nastal med leti 1969-71.
Kljub ohranitvi starega hotela Palace pa je s postavitvijo pritliénih objektov na
plaZi ter »naklju¢no« namestitvijo novih hotelov med vilami in starimi hoteli na
praznih povrs$inah, narusil izvirno prostorsko zasnovo naselja orientiranega na
morje. Celotna zazidava ne samo, da ni doprinesla ni¢ kvalitetno novega k
sodobnim arhitekturnim tokovom zaéetka 70. let, ampak je tudi zadusila manjse
hotele in vile na dvigajotem se terenu, nad nekdanjim sprehajali§¢em, ki je od
zatetka 70. let postalo tudi zelo obremenjeno cesti$¢e za avtomobilski promet.

V zadetku 80. let je stekla akcija za prenovo starega Hotela Palace, ki je bil
kmalu po sprejetju novega zakona o naravni in kulturni dedi$¢ini leta 1981
razglasen za kulturni spomenik. Na pristojnem Medob¢inskem zavodu za varstvo
naravne in kulturne dedi$¢ine Piran smo izdelali konservatorski program za
prenovo. Skupaj z investitorjem pa smo bili tudi pobudniki internega anketnega
nate¢aja za izdelavo projekta prenove, ki naj bi hotelu povrnil reprezentanéno
de-luxe kategorijo. Hotel Palace kot primer arhitekturne mesanice histori¢nih
slogov z elementi dunajske secesije navkljub prostorskim omejitvam v smeri proti
morju in novim hotelom, skupaj s parkom Se vedno ohranja pomembno vlogo v
okviru novega portoroskega turisti¢nega centra.
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Hotelska stavba podolgovate tlorisne zasnove se s centralno osjo nadaljuje v
parkovni arhitekturi. Osrednja os, ki se je v originalnem poteku s kamnito ograjo
iz balustrov in okrasnih vaz iztekala v morje, je danes prekinjena s cesto in
pritli¢no stavbo Restavracije Ljubljana. V pritli¢ju hotela so ob vzdolZni komuni-
kacijski osi v smeri zahod—vzhod nameséeni najbolje ohranjeni, spomenisko po-
membni prostori, sprejemni hall, damski salon, zahodni mali salon, kristalna
dvorana, vzhodni mali salon. Glavno stopniite z vitraZznimi okni in originalno
dekorirano kovinsko ograjo je na severni strani. Razpotegnjena stavbna lupina
hotela je na glavni juZni fasadi ¢lenjena z izstopajo¢o osrednjo osjo ter poudarjena
z dvema iz ravne fasadne linije izstopajo¢ima vogalnima deloma. Do osrednje
kristalne dvorane s teraso je dvojni dostop iz parka po zavitem stopniSéu z
oblikovanimi svetili na levi in desni strani. Osrednji del glavne juZne fasade v
nadstropjih tvori s petimi polkroZnimi loki prebita stena v petih stavbnih oseh.
Prekinjajo jih kanelirani plasti¢ni pilastri s korintskimi kapiteli in poudarjenimi
bazami. V ¢etrtem nadstropju so names¢ene loggie z dvojnimi loki, v liniji pilastrov
deljene z levjimi glavami in girlandami. Podobna stenska ¢&lenitev s pilastri in
balkoni se nadaljuje na celotni glavni fasadi. Osrednjo os in poudarjene vogalne
partije nad stre$nim vencem flankira balustradna ograja z vazami.

Severna, zadnja fasada predstavlja neobdelani funkcionalni odsev glavne
fasade. Na vzhodni fasadi je istodobni prizidek za sprejemni hall-recepcijo, med-
tem ko je na zahodni fasadi prizidan podaljek restavracije in bazen iz zadetka
70. let. Slogovna opredelitev portoroskega hotela Palace (histori¢ne arhitekture z
dekorativnimi elementi dunajske secesije), velja za celotni spomeniki kompleks,
saj razen funkcionalnih predelav v nadstropjih sledimo vzdusju ¢asa na prehodu
stoletja tako na zunanj¢ini, kakor tudi v notranjséini.

V spomeniskovarstvenih izhodis¢ih konservatorskega programa, oziroma na-
te¢janih pogojih za prenovo hotela Palace smo najprej izpostavili varovanje
prostorske zaokroZenosti in ponovne izpostavitve vloge glavnega hotela v Por-
torozu.

Drugi spomeniskovarstveni pogoj je bil varovanje stavbe s spomeni$ko prezen-
tacijo glavne, juzne fasade ter ob upostevanju osnovne élenitve kvalitetno preobli-
kovanje zadnje, severne fasade. ReZim spomeniske prezentacije z restavriranjem
in konserviranjem okrasnih detajlov je bil predpisan za pritli¢ni trakt s posebnim
poudarkom na sredi$¢ni kristalni dvorani in glavnem stopni$¢u. Pritli¢ni trakt naj
bi tudi v prenovljenem hotelu obdrzal temeljno vlogo pri organizaciji hotelskega
poslovanja. '

Razpisni anketni nate¢aj je pomenil novost v spomeniski sluzbi. Na osnovi
konservatorske nate¢ajne podlage z osnovno zahtevo spomeniSkega tretmana histo-
ri¢ne arhitekture, smo lahko ugotavljali kako je posameznim nate¢ajnikom uspelo
reSevati hotelski program de-luxe kategorije v spomenisko zavarovanem objektu.

Na koncu dodajamo $e rezultate teh naporov v prvih treh nateéajnih elabora-
tih. Nate¢aj je bil zakljuéen v januarju leta 1983.

Tretje nagrajeni elaborat pod 8ifro Obala je v celoti ohranil obstoje¢e funkcio-
niranje pritli¢ja, vkljuéno z obstoje¢im vhodom na zahodni strani. S prizidkom na
zadnji fasadi v sredini od pritli¢ja do vrha pa se je dokaj nevsiljivo in oblikovno
neambiciozno prikljuéil na severno fasado.

Drugonagrajeni projekt pod S$ifro Palas je z vkopanimi in zazelenjenimi .
povrSinami na severni strani poskrbel za najsodobnej$o tehnologijo funkcioniranja
hotela. Z »izrezanim« in na novo dodanim delom na zadnji fasadi, kjer je names-



84 Varstvo spomenikovy, 33, 1991: 79-84

¢ena recepcija in nova glavna dvorana pa je dokaj agresivno posegel v spomenisko
substanco hotela. Vhod v hotel je v novem prizidanem delu v vi§ini mezzanina, v
pritli¢ju pa se tlorisno ponavlja osrednja glavna dvorana, ki s svojo predimenzio-
niranostjo preglasi kristalno dvorano. Ob tem tudi ves pritliéni trakt izgubi
reprezentan¢éno funkcijo hotelske organizacije posameznih prostorov. Podobno
usodo kot pritli¢ni trakt doZivi tudi zadnja fasada, ki v osrednjem »zamenjanem«
delu arhitekture z vnasanjem novih form ni v soglasju s élenjenostjo in karakterjem
glavne fasade.

Prvonagrajeni projekt pod Sifro Cedra je prostorsko zaokroZenost hotela
poudaril z ograjo in zelenjem ter pritli¢nim prizidkom, ki v zgornjem za$iljenem
delu sega do viSine mezzanina, stranska krila pa so maskirana z zelenjem. Preko
paviljonskega prizidka pridemo v hotel v pritli¢ju, kar pomeni oZivljeno vlogo
kristalne dvorane. S kvalitetnim stopnjevanjem prihoda v hotel je vzpostavljena
osnost hotela z iztekom na morje. Na ta nadin je tudi odpravljena zadrega
centralnega vhoda, ki izvira iz ¢asa prvih predelav hotela.

Kot pri vseh drugih projektih tudi pri tem glavna fasada ostaja nespremenjena.
Na zadnji fasadi pa poleg paviljonsko lahkotnega prizidka vhoda z vkopanimi
stranskimi krili dobimo s keramiénimi aplikacijami na fasadi duhovito preinterpre-
tirano ¢lenjenost glavne fasade.

Prvonagrajeni projekt je iz spomeniSkovarstvenega vidika ob kreativnem
sodelovanju konservatorjev in arhitektov zagotavljal uspesno nadaljevanje del pri
pripravi dokumentacije revitalizacije starega hotela Palace. Ne glede na to, da so
dela pri prenovi Hotela Palace zastala, bi navedeni projekt lahko s sodobnim
oblikovalskim nagovorom in vna$anjem aktualnih programov v kulturni spomenik
hotelske arhitekture doprinesel k oZivljanju klasi¢nega obdobja portoroskega
visokega turizma.

OPOMEE

! Evelina Bette, Mauro Trani, Architettura della citta’ di belneare ottocentesca, Grado
stazwne austro illirica, Edizione della Laguna, Katalog razstave, GradeZz 1989.
% Projekt duna]skega arhitekta Johannesa Eustacchia, Wien 26. 9. 1908 je ohranjen v
piranskem arhivu.
3 Albert Pucer, Iz zgodovine PortoroZa, rokopis, Piran 1989.
Lektoriranje je oskrbela avtorica
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1Z DISKUSIJE IN PRIKAZOV POSAMEZNIH PRIMEROV

Andrej Kemr: Tabor v Laskem Leta 1987 smo ponovno zaceli adaptirati grad.
Obstojece stanje je obsegalo objekt, ki je imel na novo pozidano prvo nadstropje
v zunanjem obodu v enaki dimenziji. Notranji prostor je zaradi pozidave s tanjsim
zidom postal veéji. Spremenjeni nacrt sta skupaj z dejstvom, da imamo opravka
s spremenjeno stavbo, zahtevala, da smo oéistili celoten stolp. Glede na novo
funkcijo smo opravili novo prostorsko razdelitev. Vsi novi prostori so vgrajeni v
sredino objekta tako, da ostanejo zidovi nedotaknjeni. V prvem nadstropju je ob
stopnis§éu vidna toéna loénica, na levi imamo nove funkcionalne prostore, stolp v
stolpu, na desni pa se vidi, do kod sega Se originalni zid. Nad tem smo zidali s
popolnoma novim betonskim zidom, le da v enaki Sirini in to samo do viSine
stopnic. Ko gremo iz druge etaZe na podstreSje, v bistvu hodimo po zidu. Pri
izvedbi smo nadalje poskusali prikazati poSkodovane elemente: s temnejsim kam-
nom so nakazana mesta, kjer so bili prej zidovi. V zgornji etaZi je originalni tloris
tlakovan z lesom. Krozni stolp kaZe popolnoma drugaéno situacijo. Od starega tu
ni ostalo nié. Tako smo tam, kjer je bil zid, vgradili stopniSée kar v zraku,
transparentno, in s premicami nakazali notranji obod zidu, ki ga ni. V sredini je
plos$¢éad kvadratne oblike, ki ponazarja v kvadratnem liku vértan kvadrat v
kroZnico notranjega oboda originalnega zidu. S praznino manjkajoéega zidu so
prostorske povezave vizuelno povezane. Tako se vidi, da smo oblikovali predvsem
interier, saj so obodni zidovi, streha in drugo Ze obstajali. Kot interier smo
obravnavali tudi notranje dvoriicée, s tem da smo se s konservatorjem dogovorili,
kako obravnavati obrambne zidove, ki so bili delno ohranjeni. Na manjkajoc¢ih
mestih smo jih delno pozidali in za to je glede na izvedbeno moZnost tezko
povedati, kako je uspelo. Zidanje s kamnom je danes zelo problematiéno, saj
zahteva veliko éasa in denarja. Naposled smo se morali podrejati tudi diktatu
vedut.

Jovo Grobovsek: Grad Mokrice Do 1980 je na gradu deloval LRZVNK in inZ.
Spela Valentinéié, ena nasih z gradovi najtesneje povezanih konmservatoric. S
tesnimi stiki z imetniki ji je uspelo izdelati precej programskih usmeritev in
uresniéiti, tudi kot projektantki, obnovo dela centralnega grajskega poslopja, kjer
je hotelsko in restavracijsko dejavnost uspedno zdruZila s stavbno arhitekturo.
Priblizno polovica gradu je ostala meraziskana in neobdelana, tako tudi dvori§ce
in okolica. Kompleks namreé¢ dopolnjujejo: grajska kapela s skoraj skritim poko-
paliséem, grajski park s skulpturami, grajske kas$cée in hlevi, hercegova wvila,
hladilnica, gozdarjeva hiSa in veliko gozdov, travnikov, sadovnjakov in grajski
park. Vse to je razliéno ohranjeno, vendar na izjemni lokaciji in zlasti iz zagrebske
smeri grede, prva prosta povr§ina v naravi. Kompleksu, za katerega torej vse od
vojne niso mogli ustrezno skrbeti, grozi zdaj nekaj drugega. Z vsemi silami se
nekateri v nafem javnem Zivljenju Zele otresti bremena dedis$éine in ga preloZiti
na nekoga drugega. Tako so nas na svefani razglasitvi projekta seznanili s tem,
da se bo kompleks preuredil tako, da mu bo osnova golf igri§ée visoke kategorije(!).
Ustvariti je treba éimveé apartmajev, ki bodo naprodaj za velik denar. Kje naj bi
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stali, odlo¢a skupina, ki dela financira. Izsilili smo uveljavljanje pojma konserva-
torski program. Vsekakor pa je v oceh skupine investitorjev iz tujine, ki so
pripravljali program, ostajalo vse manj in manj dedi$¢ine. Kaséo in hleve naj bi
zamenjali. Le kapelo so takoj prepustili nam. To je »spomeniski problem«. Brez
dvoma, saj gre za barocéno kapelo s §tukaturo, kjer je arhitektura v osnovi $e
gotska. A kako je tu za nacelom obravnave celote? Ne gre le za problem gradu,
ampak kompleksne krajine. Zdaj je kljuéno vprasanje verifikacije konservator-
skega programa; ko gre za tujega partnerja, je nivo regionalnega zavoda prenizek.
Stvar je bila v konkretnem primeru Se toliko teZja, ker so imeli investitorji vso
podporo s strani Gospodarske zbornice. Zato je zame kljucni problem v tem in
podobnih primerih: tujemu partnerju moramo ponuditi izdelano gradive. Zagoto-
viti moramo raziskave in priprave nacionalne, regionalne in lokalne dediiéine na
druzbene stroske. Sele takrat imamo argumente za postavljanje vprasanj, zahtev
in pogojev. To so strateSka vprasanja. Konservatorski program bi moral pomeniti
obveznost za zacetek pogovora o kakrsnemkoli aranZmaju za domacega ali tujega
investitorja. Opozoriti moram tudi na to, da v primeru gradu Mokrice ni §lo za
nedopustno spremembo lastnistva, saj je §lo le za najem. Po obstoje¢i zakonodaji
torej problemov ni bilo mogoée ucinkovito usmerjati.

Franc Vardjan: Gori¢ane, Olimje, Novo Celje, stolnica v Ljubljani V Gorica-
nah, kjer je muzej Zivotaril zaradi skromnih razpolozljivih sredstev, dokler niso
nastale hude poskodbe, so potrebna zelo obseina dela. Pripravili smo naért
sanacije stavbe in parka. Toda za to, da bi pridobili potrebna sredstva, je treba
gradu dati Se dodatno funkcijo. V tem primeru bi bilo treba kréiti tudi obseg
razstavnih prostorov.

V samostanu v Olimju se borimo s talno vlago tako, da ponovno usposabljamo
zasute elemente v tleh, klet, jarek in drugo.

V gradu Novo Celje je investitor Zelel sprva pridobiti kar najvec funkcionalnega
prostora. Ko smo pa pri delih ugotovili, da je kapela Se ohranjena, so se nacrti
povsem spremenili: glavno etaZo, obnovljeno v prvotno stanje, naj bi ponudili trgu
za bolj reprezentanéno funkcijo. Zdaj je potreben povsem nov projekt.

V kupoli ljubljanske stolnice smo se dolgo ubadali z vprasanjem, kako zaste-
kliti okna, da bodo zadostna toplotna bariera in da bodo Langusove freske, dovolj
temne, prav osvetljene. Pri tem nam je do zelo ustrezne reditve pomagal patent
mojstra Lombergerja: vstavili smo posebej pripravljena stekla, ki svetlobo lomijo
tako, da se manjsi del svetlobe usmerja v prostor, veé pa na freske. Take novosti
so pri konservaciji vselej sprejemljive, saj bistveno izboljsajo kvaliteto prezentacije.

Vojteh Ravnikar: Hotel Palace Pri obnovi gre za zaséito hotela bolj kot za
zaséito objekta samega, saj arhitektura ni tako izjemna. Nekdaj dominantna vloga
objekta v portoroskem zalivu je v popolnem nasprotju s tem, kar se je zgodilo
pozneje. Danes je hotel skoro neopazen. Osnost, ki naj bi se iztekla po stopnicah
in na plaZo, danes onemogoca paviljon v sredi$éu in je ne moremo obnoviti. Prej
je bil hotel z vseh strani povezan z naravo, zdaj ga moramo zamejiti. S tem mistiko,
ki jo je nekoé¢ izZareval, obraéamo navznoter. Zato predlagamo za ograjo 2-3m
visoko rezano Zivo mejo. Zakaj tak in ne drugacéen model? Ce hotel B kategorije
spreminjamo v hotel de luxe so potrebne banketne, kongresne dvorane, nove
kuhinje, skladi$éa in ostalo, kar pomeni zelo veliko novo stavbo. Varujemo ostanek
osnosti, v prostor pa Zelimo posegati kar najmanj boleée in opazno. Tako smo
prisli do oblike, ki so ji krajani zaéeli praviti metulj. S tem évrsto jedro v sredini
ohranja os in kaze, da je nova hiSa dodana stari in skrita v formi, ki ne izhaja
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S1. 30. Mokrice 1. 1953 (f. Marijan Zadnikar)
Fig. 30. Mokrice in 1953

toliko iz hiSe kot iz vrtne obravnave prostora. Nekateri to interpretirajo kot
secesijski jezik, a to je bolj sluéajno. Roglji, oziroma metuljeva krila naj bi se
spojili z vrtom. Tudi streha je ozelenjena. Zidovi, minimalno vidni, nosijo vzorec
opeke z dodatkom barvaste keramike. Pomembno je, da novi del objame starega
in da se pri tem funkcionalne vezi ne porusijo. Nova promenada vodi k morju. Se
en problem je treba resiti: Zadnjo fasado je treba preoblikovati v vhodno, ki naj
ne bi dosti zaostajala za glavno. Za to moramo izluséiti kvaliteto. Tak je npr.
centralni del, ki pa je delno Ze spremenjen. Ob desnem krilu je stopniice, zato ga
postavimo tudi na levo, vmes damo tkivo, ki naj bi se dokonéno izoblikovalo v

lavnih jektih.
e (po magnetofonskem zapisu izbrala I. Curk)
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PTUJSKI GRAD
Sanacija in prezentacija jugovzhodnega trakta

Zacasno porocilo
Janez MikuZ, ZVNKD Maribor

POVZETEK

Zaradi specifi¢nosti potrebnih del ni bilo mo-
gote opraviti najprej raziskovalnega dela,
ampak je bilo potrebno ves &as vzporedno
izvajati tako restavratorska kot gradbeno sa-
nacijska dela ter koordinirano sprejemati po-
samezne odlo¢itve, ki so bile pogosto tudi v
nasprotju z vizijami tako konservatorjev kot
kustosov. Opreti jih je bilo treba na pomem-
bna dejstva (ohranjena viina romanskega pa-
lacija za celo etaZo, moZnost zasutih prosto-
rov, dvignjen nivo stebri$¢ne dvorane — poru-
Zena prvotna prostorska razmerja, vi§ja nads-
tropja so stati¢no problematiéna itd.). V teku
del smo jasno doloé¢ili obseg $tirih gradbenih
faz s konéno okrog leta 1680. Pri statiéni
sanaciji smo ugotovili, da obokov iz zadnje

gradbene faze niso pravilno naslonili na zidno '

tkivo. Na zadetku je bilo to dovolj, danes smo
pa morali to sanirati. Te pomanjkljivosti smo
morali sanirati z oprogami in jekleno ploi¢o.
Pri tem smo zadeli na problem podov in
vratnih podbojev v prvem nadstropju, zlasti
v enem prostoru (,,jedilnica’). Tu je pomagala
naprej odlo¢itev ing. Ribnikarja, da bo name-
sto armirano betonske plo3¢e potrebno raz-
bremenitev opravil estrih z Zelezno mreZo.
Tudi obdelava ometov je zahtevala posebne
reditve. Vsa dela je spremljala posebna komi-
sija. Mnoga so Ze v teku.

THE CASTLE OF PTUJ — SANATION AND
PRESENTATION OF THE SOUTH-EAST
WING (TEMPORARY REPORT)

Because of the very specific character of the
necessary works, the research work could not
have been done in advance, but had to be
carried out all the time, parallel to the resto-
ration and building sanation works. Separate
decisions had to be made in coordination,
and were often contrary to the visions of
conservators and curators. They had to be
based on important facts (the preserved
height of the Romanesque palatium for the
entire story, the possibility of rooms filled
up, the raised level of the columned hall —
the destroyed original space relations, the
upper floors being statically problematic,
etc.). During the course of works, we clearly
determined the extent of four building pha-
ses, the final one having taken place about
the year 1680. By the static sanation it was
ascertained that the vaults from the last buil-
ding phase were not leant correctly against
the building tissue. At the beginning it did
not matter so much, but now it had to be
corrected. These shortcomings had to be re-
moved by using supporting transverse vault
archs and an iron plate. While doing this, we
encountered the problem of floors and door-
posts on the first story, particularly in one of
the rooms (the so-called “dining room”). The
problems were solved by engineer Ribnikar’s
decision to replace the reinforced concrete
plate by iron net flooring, and thus obtain
the necessary discharging. The treatment of
plastering also required special solutions. All
the works were supervised by a special com-
mission. Many are still in progress.

Posnetek stanja

Po obnovi strefine in sanacije ostrefja na celotnem osrednjem grajskem
poslopju v letu 1985 in obnovi fasad v letih 1986 in 1987 se je pokazalo, da je
najnujnejSe opraviti sanacijska in prezentacijska dela v jugovzhodnem traktu,
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Sl. 31. Ptujski grad, odstranjevanje oprog v pritli¢ju
Fig. 31. Ptujski grad — removal of the construction parts form the grounfloor
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Sl. 32. Ptujski grad, varovanje Stukature med montaZo razbremenilnega stropa
Fig. 32. Ptujski grad — protection of stucco during the fitting up of discharging ceiling
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imenovanem v literaturi tudi Leslijev trakt. Sedanjo podobo je dobil v ¢asu okrog
leta 1680, ko je postal lastnik gradu grof Leslie. Obseg in znac¢aj del je bil pogojen
z naslednjimi ugotovitvami:
— Pri obnovi fasad je bilo ugotovljeno, da sega viSina romanskega palacija do
visine zgornjega roba pritli¢ja, pod nivojem pritli¢ja pa bi bili lahko zasuti prostori.
— Na osnovi sond je bilo ugotovljeno, da je na juzni steni v pritli¢ni stebri$é¢ni

dvorani ohranjena romanska zidana substanca z deloma ohranjenim izvirnim
romanskim ometom.

— Ponovno odprta romanska okna so bila zelo poskodovana in potrebna delne
rekonstrukcije.

— Zaradi Stevilnih posegov, nazadnje v zatetku sedemdesetih let, je bil nivo
stebri¥¢ne dvorane moéno dvignjen, saj so tlake nalagali enega ¢ez drugega. Tako
se je tlak od prvotnega nivoja dvignil za ¢ez 20cm, kar je porufilo prvotna
prostorska razmerja. To je bilo %e posebej vidno pri stebrih, kjer so se baze
popolnoma izgubile v tlaku.

— Z namenom, da bi poveéali stabilnost obokov, so v preteklosti, domnevno
ob zadnjih veéjih gradbenih posegih okrog leta 1904, podzidali oboke z oprogami,
ki so dodatno razbile prostor in zmanjsale njegovo prostorsko pri¢evalnost.

— Oproge niso bile konstrukeijsko vezane s starejSo gradbeno substanco in
zaradi tega niso opravljale svoje predvidene funkcije.

— Zaradi zaprtosti in nepreglednosti dvorana ni bila primerna za nobeno
muzejsko vsebino in je Ze leta sluZila kot odlagalisée.

— Podi v prvem nadstropju so bili v zaetku sedemdesetih let spremenjeni.
Nekdanji »kapucinski pod« — kombinacija svetlega in temnega oziroma mehkega
in trdega lesa — je bil zamenjan z navadnim bukovim parketom, katerega pojavnost
ni bila v skladu z znadajem grajskih prostorov, namenjenim kulturnozgodovinski
zbirki.

— Ze pri obnovi fasad je bilo ugotovljeno, da so pod masivnimi okenskimi
okvirji, opremljenimi z navojnicami, ohranjeni avtenti¢ni kamniti okenski okvirji,
razdeljeni s stebrom kvadratnega profila v dve polovici.

— Pri ¢iS¢enju debelih nanosov beleza na §tukaturi v salonu smo ugotovili, da
je Stukatura zaradi stalnih vibracij lesenega stropa moéno poskodovana. Vibracije
so povzroéali Stevilni obiskovalci galerije v drugem nadstropju, kjer so skupine po
petdeset obiskovalcev vsakodneven pojav. Poskodbe so bile tako hude, §tukatura
je na nekaterih mestih odstopila od nosilca na povr$ini ve¢ kvadratnih metrov in
je bilo le vpraSanje ¢asa, kdaj bo odpadla.

— Pod v galeriji ni bil avtenti¢en, ampak je bil prav tako v zadetku sedemde-
setih let zamenjan s sodobnim bukovim parketom.

Tako stanje smo ocenili kot neugodno z vidika varovanja spomenika v njegovi
celovitosti in avtenti¢nosti kakor tudi iz vidika muzejske funkcionalnosti, saj je
obstoje¢e stanje omejevalo funkcionalnost tistih prostorov, ki so Ze bili v uporabi
in onemogodalo uporabo $e neizrabljenih prostorov. Zaradi tega smo se odloéili
za ustrezne ukrepe oziroma posege, pri ¢emer je bilo naSe izhodis¢e v tem, da
omogo¢imo normalno muzejsko uporabo celotnega trakta v vseh njegovih etaZah,
da saniramo neugodno fizi¢no stanje celotne stavbe substance in da prezentiramo
tiste stavbne dele, ki so pomembni za zgodovinsko, estetsko in s tem spomenisko
pri¢evalnost celote.



J. Miku#: Ptujski grad — sanacija in prezentacija JV trakta 93

Izhodis¢a za gradbeno sanacijo

Glede na to, da je bil osnovi problem delovanja muzeja v obstoje¢i postavitvi
koncentriran v drugem nadstropju, to je v galeriji, pod katero so bile ogroZene
$tukature, smo iskali najustreznej$o reitev za razbremenitev tramovnega stropa,
na katerem so Stukature narejene. Kot najbolj ustrezna reditev se je pokazala
izdelava sekundarnega razbremenilnega stropa iz Zeleznih profilov, montiranih v
obliki kaset. Ta sistem je omogo¢il kar se da najmanj$o debelino tega sekundarnega
stropa, zaradi katerega se je v drugem nadstropju zmanjsala viSina prostorov za
nekaj manj kot 20 cm. Glede na viSino prostorov, ki je pribliZzno 380 ¢m, ni prislo
do bistvenega zmanj$anja spomeniske pri¢evalnosti in seveda tudi funkcionalnosti
prostorov, ki Ze prej niso bili, kar zadeva muzejske standarde, najbolj idealni za
galerijske namene. Razmerja v prostoru smo deloma ohranili tudi tako, da smo za
vi§ino spremembne nivoja dvignili tudi vratne podboje.

Vzporedno smo zaéeli tudi z raziskavami v pritli¢ju, kjer smo pri¢akovali
morebitne ostanke tako imenovanega Konradovega stolpa iz 12. stoletja. Razen
tega pa je bilo potrebno ugotoviti na ¢em stojijo oziroma, kako so temeljeni stebri,
ki so poleg obodnih zidov glavni nosilni element dveh nadstropij. Ugotovili smo,
da stojijo stebri na pasovnih temeljih v obliki mreZe. V juZni — romanski steni smo
nasli lezi§¢a za trame profila pribliZzno 30 X 40 cm, kar je potrdilo nase domneve,
da je bil pod sedanjim pritli¢jem neko¢ Se en prostor, ki pa je sedaj zasut. Pri
sondiranju ometov smo ugotovili vrstni red posameznih gradbenih faz v jugovzhod-
nem traktu, ki so si sledile nekako tako:

Prva gradbena faza juZni in zahodni zid dvorane, zidan iz mogo¢nih, lepo
obdelanih blokov iz rumenega peS$t¢enca z zna¢ilnimi romanskimi okni v svojem
juZznem delu, kar postavlja ¢as njegovega nastanka med 12. in 13. stoletjem;
najverjetneje pa ga je povezati Se z gradbeno dejavnostjo salzburSkega nadskofa
Konrada I. okrog leta 1140. Sega do visine prvega nadstropja. Posebej je 3e
zanimiva struktura zahodne stene dvorane, ki je po funkciji razdeljena na dva
dela. JuZni del je enake strukture kot juZna stena, na katero se naslanja (!),
povrsina pa je obdelana kot notranja povr§ina. Njen severni del je prav tako grajen
iz pravilno obdelanih peS¢enéevih klad, njena povriina pa je zunanja. Razmerje
med eno in drugo je 2 :1, meja pa poteka prav na mestu, kjer je prislonjen okrogel
steber, tako da ni mogodée ugotoviti zaporedja ali sofasnosti njunega nastanka.

Druga gradbena faza obsega severni in zahodni zid dvorane v pritli¢ju in dve
nadstropji celotnega trakta. Glede na ostanke gotskih oken v juZni steni in
povezano gradnjo v nadaljevanju juZnega trakta, bi to fazo lahko oznaéili kot
gotsko in jo datirali v 15. stoletje. Stropi so bili v tem &asu tudi v pritli¢ju 3e ravni.

Tretja gradbena faza je omejena na gradnjo predelnih nosilnih sten, ki se v
pritli¢ju opirajo na lo¢no pregrado, katere loke nosijo zidani kamniti stebri iz
rumenega peStenca s kvadratnim prerezom. Ti loki se v obodne stene le ibko
opirajo, saj imajo zlasti v juZni steni, ki je zidana iz velikih kamnitih blokov, zelo
plitva leziS¢a. Stebri so po obliki, naéinu izdelave in dimenzijah enaki onim, ki
nosijo arkade na dvoris¢u in jih je mogoce oznadtiti kot renesanéne, najverjetneje
so nastali v poznem 16. stoletju. Glede na njihovo obliko je moZno sklepati, da so
tudi dvojna okna v nadstropjih iz tega ¢asa.

Cetrta gradbena faza je na obmoéju nekdanjega romanskega palacija omejena
na gradnjo obokov v pritli¢ju. Ta poseg je dal dvorani njeno posebno arhitektonsko
harmonijo, saj je dotedanja tri polja, katera sta delili dve lo¢ni pregradi, dopolnil



94 Varstvo spomenikov, 33, 1991: 89-98

s tremi pari okroglih stebrov, vse pa je bilo povezano s kriznimi oboki. To gradbeno
fazo lahko poveZemo z velikimi gradbenimi posegi grofa Leslieja okrog leta 1680
in jo lahko ozna¢imo kot baroéno.

Ko so kasneje oboke »ojadali« z masivnimi oprogami, se je harmonija linij in
arhitektonska pri¢evalnost dvoranske arhitekture moé¢no zmanjsala, lahko bi rekli,
da se je skoraj popolnoma izgubila, saj so bili okrogli stebri, razen v vzhodnem
polju, obzidani in niso bili sploh vidni. Na osnovi vidnega para stebrov smo
sklepali, da so tudi v ostalih »slopih« skriti okrogli stebri, pri sondah pa smo
ugotovili Ze omenjeno dvojnost. Odlo¢ili smo se, da oproge odstranimo, oboke, kjer
so bili nekoliko pos$kodovani, pa po znanih metodah saniramo. Isto¢asno bomo za
utrditev celotne nosilnosti gradbenih strukfur v obmoé¢ju palacija vgradili v
pritli¢ju armirano betonsko konstrukcijo, ki bo sestavljena iz armiranobetonskih
nosilcev v oseh vseh stebrov, preko njih pa bo izdelana kontinuirana armirano-
betonska ploi¢a. Ta konstrukcija bo prevzela celotno obtezbo pritli¢ja, isto¢asno
pa stabilizirala stebre v njihovih leZi§¢ih — blokirala horizontalne pomike in
morebitne zasuke. Pri odstranjevanju obo¢nih oprog smo ugotovili, da manjka
eden od okroglih kamnitih stebrov, zamenjan je bil z ope¢no strukturo. Nadomestili
ga bomo s stebrom iz armiranega betona, ki bo povrSinsko ustrezno obdelan.

Potem ko so bile oboéne oproge Ze deloma odstranjene, je med odstranjevanjem
ometa zaradi identifikacije razpok, potrebne za injektiranje, pri$lo do delne
porusitve enega oboé¢nega polja. Sele tedaj je bilo mogoce videti, kak&na je bila
tehnologija vgrajevanja obokov. Pri gradnji obokov namreé v starejSo, torej obsto-
jeto substanco sploh niso izdolbli pravih lezis¢, ki bi morala biti pravokotna na

Sl. 33. Ptujski grad, pod se je opiral neposredno na nosilno konstrukcijo stukature
q Fig. 33. Ptujski grad — the floor rested directly on the carrying construction of the stucco
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smer sil, ki potekajo v oboku, ampak so naredili samo majhno vdolbino in vanjo
naslonili obok. V nekem prvem trenutku je morda to za stabilnost objekta bilo
dovolj, kasneje, ko so se posamezne gradbene faze razli¢no posedale in je prihajalo
do premikov, pa so morali konstrukcijo na nek naéin sanirati. Glede na tedanje
tehni¢ne moznosti so se paé odlo¢ili, da bodo odstranili posledice, ne pa vzrokov
in so vgradili Ze omenjene oboé¢ne oproge, ki pa niso bile temeljene, ampak so se .
opirale na nasut teren in niso bile konstrukcijsko vezane na substanco, ki bi jo
morale ojacati.

Z namenom, da odstranimo vzroke stati¢ne nestabilnosti, smo se odlo¢ili za
naslednje dopolnitve Ze sprejetega postopka po naslednjem vrstnem redu:

— rekonstrukcija poruSenega kriZznega oboka;

— odstranitev podov v prvem nadstropju in vgraditev armiranobetonske ploste
z namenom, da bi v celoti razbremenili kriZzne oboke v pritli¢ju;

— ojatitev lezis¢ kriznih obokov z namestitvijo pre¢no vezanih oziroma sidra-
nih jeklenih plos¢;

— ojatitev stika med arkadno pregrado in obodnimi nosilnimi zidovi, ki se je
na nekaterih mestih prav tako pokazal kot nezanesljiv. Stik smo ojacali s streme-
nasto oprogo, ki se bo pokazala v prostoru kot plitev slop na Stirih mestih.

Pri izvajanju programa stati¢ne sanacije se je na objektu pokazalo naslednje:

— oboki so od juZne stene bili odmaknjeni za 10-20 cm, kar je bila posledica
neenakomernega posedanja razli¢nih gradbenih faz objekta, to pa je povzrodilo
delno deformacijo obokov in njihovo nestabilnost;

Sl 34. Ptujski grad, montaZa jeklenega razbremenilnega stopa
Fig. 34. Ptujski grad — the fitting up of the steel discharging ceiling



96 Varstvo spomenikov, 33, 1991: 89-98

— zaradi neenakomernega posedanja obokov ali bolje njihovih nosilcev je
viSina temen obokov zelo razlitna in doseZe v prostoru, imenovanem »jedilnica«,
vedjo visino, kot je bila obstojeta viSina poda. Zaradi tega so v preteklosti
preprosto posekali vrh oboka, s tem stanjsali in oslabili obok in seveda izkljuéili
celotno funkeijo, ki jo ima nasutje na oboku. Celotna obremenitev oboka (oprema,
obiskovalci in podna konstrukcija) je bila neposredno tokovno oprta na teme
oboka, ki je bil e dodatno stanj$an in nikoli predviden za tak$ne obremenitve.

Plo3te, ki s svojo debelino oziroma vi$ino niso bile vprasljive, to je v prostorih,
imenovanih »salon« in »grofov kabinet«, smo izvedli v predvideni vi$ini, pred tem
smo zapolnili dilatacijo med obstoje¢im obokom in romansko steno, plos¢o pa e
dodatno sidrali v obodne stene s tako imenovanimi perforacijskimi sidri.

Zataknilo se je pri visini ploS¢e v »jedilnici«, kjer bi prislo, ¢e bi jo izvedli
skupaj s podi po enakem principu kot v drugih dveh prostorih, do opazne
denivelacije v odnosu do drugih prostorov v prvem nadstropju. Domnevamo lahko
sicer, da tudi pred zadnjim posegom v grajsko substanco leta 1904 niso bili vsi
prostori v enakem nivoju, vendar se s tem nismo hoteli zadovoljiti in smo skusali
najti resitev v tem, da izvedemo plo$é¢o v »jedilnici« neenakomerno, da je torej na
kriti¢énih to¢kah nekoliko tanj$a, obremenitev pa se v smislu premostitve ustrezno
prenese drugam. Ko smo opustili Se slepi pod in predvideli polaganje zaklju¢nega
poda (kapucinski pod) neposredno na betonsko plos¢o, smo ra¢unsko zmanjsevali
viinsko razliko na 7 cm, kar predstavlja priblizno 2 % celotne viine prostora.

Konservatorsko izhodi¢e je bilo nedvomno v tem, da se ohranijo oziroma
povrnejo avtenti¢na prostorska razmerja (primer stebri¢na dvorana v pritli¢ju),
vendar je bil v primeru grajske jedilnice problem skoraj neresljiv. Delno odstranje-
vanje obokov z zniZanjem njihovega profila bi pomenilo bistven poseg v spomeni-
gko substanco po eni strani, po drugi strani bi pa predlagana zamenjava dela
oboka z armiranobetonskim vloZkom pomenila vnaSanje novega materialnega in
konstrukcijskega elementa v Ze tako raznovrstno konstrukcijo in s tem nove
konfliktne to¢ke med materiali z razli¢nimi gradbeno fizikalnimi karakteristikami.
Poleg tega ni mogoc¢e predvideti posledic, ki bi lahko sledile delnemu odstranjeva-
nju in zamenjavi obokov.

Predlog strokovnega teama ZVKND Maribor je zato bil naslednji:

— z vrtino ugotoviti dejansko debelino oboka na najbolj kritiécnem mestu in
ga na zgornji strani stanjSati do najtanjSe moZne mere;

— na kritiénih mestih obok vezati na armirano betonsko ploséo;

— morebitno nivojsko razliko z ostalimi prostori premostiti z delno denivelacijo
podov v sosednjih prostorih;

— problem odpiranja vrat zaradi nivojskih razlik je resiti tako, da se obrnejo
vratni podboji in se vrata v bodoce odpirajo iz prostora.

Komisija za probleme restavriranja gradov v okviru strokovnega sveta Zavoda
za varstvo naravne in kulturne dedi¥¢ine republike Slovenije je menila, da je
potrebno upostevati avtenti¢no visino prostorov in avtenti¢nost stavbne substance.
Zato je naprosila Stojana Ribnikarja za ustrezno stati¢no resitev. Slednji je podal
reSitev, ki temelji na spoznanju, da obokom ni potrebno odvzeti bremena v celoti,
ampak samo delno. V tem primeru lahko armirano betonsko plo$¢o v »jedilnici«
znamenja z Zelezno mreZo oja¢an estrih.

V nadstropju se je 3e potrebno odloéiti, ali bodo podi sledili dosedanjim
neravninam, to pomeni, da ne bodo poloZeni v absolutni ravnini, ali pa bodo sledili
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nivoju lesene obloge iz leta 1904, ki je bila poloZena glede na tedaj Ze prisotne
deformacije podov, ki niso bili vodoravni, ampak so nekoliko viseli.

V nadstropju je nujno potrebno konéati restavriranje $tukature, na kateri je
pred dnevi prislo do poskodbe, ko je odpadlo nekaj kvadratnih decimetrov povrsi-
ne. Do poskodbe je pri§lo po montaZi sekundarnih jeklenih stropov oziroma tal in
je ni za povezovati s sanacijskimi deli. Bila pa je prav na tem mestu Ze prej
poskodovana in $e neutrjena. Med izvajanjem del je bila zavarovana in po
odstranitvi podpor ni bilo mogo¢e ugotoviti dodatnega poslab$anja stanja.

V ¢asu obnavljanja fasad so bile po potrebi injektirane vse fasadne stene, tako
tudi tri zunanje stene »salona« v prvem nadstropju. Pri tem so bile odstranjene v
tempera tehniki na platno slikane tapete. Pri odstranjevanju je bilo ugotovljeno,
da so bile na to mesto prenesene leta 1904 (letnica s podpisi delavcev) iz neznanega
prej$njega mesta in bile za salon dokaj nasilno prilagojene. Poleg tega so bile
pribite z Zeblji neposredno na steno, kar ni prispevalo k njihovemu dobremu
stanju. Zato je pred vradanjem tapet na steno potrebno opraviti celotno restavracijo
z nana$anjem na novo platno in predhodnim ¢&i$¢enjem in retusami, kar je denarno
in strokovno nedvomno zahteven postopek. Kljub temu se iz konservatorskega
vidika ne moremo pridruZiti mnenju, da tapet ne bi vraéali na njihovo mesto,
ampak deponirali, saj je salon s tapetami del avtenti¢ne podobe gradu iz njegove
zadnje avtenti¢ne rabe, poleg tega pa so tapete te vrste v slovenskem fondu
redkost. Potrebno je poiskati tak restavratorski postopek, ki bo tapetam ustrezal
tako glede na njihove fizi¢ne lastnosti kot glede na njihovo kvaliteto in pomen.

Na osnovi dogovora z vodstvom muzeja bo v stebri$¢ni dvorani v pritli¢ju
izvedeno talno gretje. Izvedeno bo v elektri¢ni varianti. Predlagano kombinirano
talno gretje — topla voda in elektrika ni izvedljivo, ker je elektri¢no gretje vodeno
z termostati, vgrajenimi v tla, dodatno toplovodno gretje pa bi motilo njihovo
funkcioniranje. Tlak v dvorani bo iz neglaziranega opeénega tlakovca iz opekarne
v KriZevcih pri Ljutomeru.

Na obokih, na severni in vzhodni steni, bo gladek enoplastni omet, medtem
ko bomo na juZni steni prezentirali oziroma rekonstruirali avtenti¢en romanski
omet. TeZje bo rekonstruirati povr§insko obdelavo zahodne stene, kjer smo nasli
Ze opisano dvojnost, saj je s kasnej§imi prezidavami bila moéno poskodovana.
Predvidevamo delno rekonstrukcijo s kamnitimi spolijami, ki bodo zamenjale
sedanje opetne vlozZke.

V skrajnem zahodnem obo¢nem polju, ki je bil Ze doslej bistveno visji od
ostalega dela dvorane, sega raiteni teren nekoliko nad bodo¢i nivo dvorane.
Sklepamo lahko, da gre za nedovrien projekt celotnega videza dvorane, oziroma
da se je njen funkcionalni koncept med gradnjo spremenil in da zaradi tega v
celotnem prostoru ni enak nivo. Ce sprejmemo tako tezo, je potrebno raséeni teren
za toliko zniZati, da lahko izvedemo programirano celovito prezentacijo dvorane.
V nasprotnem primeru pa bo ta del dvorane z manj$o stopnico lo¢en od ostalega
dela, kar je iz konservatorskega vidika ustreznej$a varianta.

Dvorana bo osvetljena s posebnimi halogenskimi svetilkami Spacelite, ki jih
je za osvetljevanje arhitekturnih interierjev razvila tovarna Reggiani iz Milana in
smo jih Ze preizkusili v Mestnem stolpu.

Romanska okna bomo zaprli s steklenimi okni, ki se bodo, kot smo ugotovili
na objektu, obracala okoli centralne osi. Za izvedbo samo pa je potrebno pripraviti
projekt detajla.
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Zaradi specifi¢nosti potrebnih del ni bilo mogo&e opraviti najprej raziskovalna
dela in na osnovi spoznanj premi$ljeno zadeti z deli, ampak je bilo potrebno ves
¢as vzporedno izvajati tako raziskave kot restavratorska in gradbeno sanacijska
dela ter koordinirano sprejemati posamezne odlotitve, ki so bile pogosto tudi v
nasprotju z vizijami tako konservatorjev kot kustosov. Dela so sicer Se v teku,
vendar kaZe, da bodo v kratkem (do pomladi) kon¢ana v naértovanem obsegu in
da bo cilj, ki smo si ga zastavili, doseZen.
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BARVANJE SVILENEGA VOTKA ZA RESTAVRIRANJE FLAMSKIH
TAPISERIJ IZ PTUJSKEGA GRADU

Vera Golob TF Maribor

POVZETEK

Institut za tekstilno kemijo na Tehniski fa-
kulteti v Mariboru, je izbarval za restavrira-
nje tapiserij iz ptujskega gradu volnen in
svilen votek. Za barvanje svile smo uporab-
ljali kovinsko kompleksna in kisla barvila,
ker ima svila podobne barvalne lastnosti kot
volna. Barvali smo temnej$e tone v kislem,
svetleje pa v rahlo kislem oz. neviralnem
mediju ob dodatku egalizirnega sredstva.
Opirali smo se na barvne predloge, ki jih je
izdelala profesorica Mira Kovaéevi¢-Ovéadik
in na Ze pobarvane volnene vzorce. Za vse
barvne odtenke so izdelane natanéne receptu-
re.

THE DYING OF THE SILK WEFT FOR THE
RESTORATION OF FLAMISH TAPESTRIES
FROM THE PTUJ CASTLE

The Institute for Textile Chemistry by the
Technical Faculty in Maribor dyed a wool
and a silk weft for the restoration of the Ptuj
Castle tapestries. For the colouring of the silk
we used metally complex and acid pigment,
since the colouring qualities of silk are simi-
lar to those of wool. We dyed the darker
tones in acid, the lighter ones in barely acid
or neutral medium while adding equalizing
means. Our work was based upon the colour
designs made by Professor Mira Kovadevi¢-
Ovéadik, and on the already dyed wool speci-
men. Accurate receptures were made for all
colour shades.

Ze nekaj let restavrirajo flamske tapiserije iz ptujskega gradu. Regeneracijske,

konservatorske in restavratorske postopke je v Varstvu spomenikov 29 objavila
kustodinja v Pokrajinskem muzeju Ptuj Marjeta Cigleneé¢ki. Poleg vseh priprav za
delo je bilo tudi barvanje votka. Prvotna odlo¢itev profesorice Mire Kovacevié-Ov-
¢adik iz Zagreba, ki je skrbela za strokovni nadzor, je bila, da bi poskodovana
mesta kljub svilenemu originalu na dolo¢enih predelih v celoti zamenjali z volne-
nim votkom. Izkazalo se je, da volna ponekod kazi videz. Kljub dobri obstojni
lastnosti volne smo se le odloédili za meSanje s svilo.

Porotilo o barvanju volnene preje je za Varstvo spomenikov 31 napisala mag.
Vera Golob iz Instituta za tekstilno kemijo na Tehniski fakulteti v Mariboru, ki
je prevzela barvanje volnenega in svilenega votka.

Profesorica Kovadevié je izdelala barvno karto originalnega gradiva v 80
odtenkih, po katerih smo barvali volno. Potrebno je bilo dose&i obledelost pobar-
vane niti. Ve¢ teZav smo imeli pri barvanju svile. Zaradi naravnega leska je bilo
tezko uskladiti barvno nianso in patino odtenka. Pri delu smo se opirali na Ze
obstojete pobarvane volnene votke.

Objavljamo poroéilo o barvanju svilene preje, ki skupaj s prej$njim tvori
$tudijo o barvanju votka za rastavratorske posege na tapiserijah.

Svila

Svila je najdragocenej$a in najpopolnej$a naravna su.rovina,' ki ima visoko
trdnost in elasti¢nost, mehak otip, moc¢an lesk in dobro afiniteto do barvil.
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It fibroin B-prerez fibroinske
1 sekundarna niti

vlakenca C-plasc

l-plad¢ sericina
2-plast sericina
3-plasc fibroina
4-plast fibroina
5-jedro fibroina
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b-mikrofibril
c-makrofibril

d-snop fibrilowv

G
5 32 S1. 35. Prerez svilenega vlakna
4 Fig. 35. Cutting of the silk fibre

Prava ali tako imenovana kultivirana svila je neskonéna nit, ki jo izloda
gosenica sviloprejke Bombyx mori, ko se zapreda v kokon. Gosenica se hrani z
listjem murvinih dreves in zraste od 3mm na 60-70mm. Po 32 dneh pri¢ne iz
odprtine pri ustnicah iztiskati iz dveh Zlez dvojno fibroinsko nit, ki se na zraku
strdi in zlepi s svilenim lepilom sericinom. V prerezu ima svila obliko dveh
zaobljenih, fibroinskih trikotnikov, obdanih s plas¢em sericina (sl. 35).

Sericin vsebuje naravna barvila, povzro¢a trd otip in zmanj$uje lep svileni
lesk. Odstranjevanje sericina v raztopini milnice imenujemo degumiranje. Pri
popolnem degumiranju izgubi svila 20-30 % teZe, odlikuje pa se po prijetnem
mehkem otipu in lepem lesku.

Kemijska sestava svile

Surova svila je sestavljena iz:

70-80 % fibroina, 0,5-1 % maséob, voska, smole,
19-28 % sericina, 0,5-1 % mineralnih snovi.
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S. 36. Kristaliniéna ureditev polipeptidnih verig v fibroinu svile
Fig. 36. Crystalline disposition of polypeptide chains in the silk fibroide
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S hidrolizo fibroina je bilo doloZenih 17 razliénih a-aminokislin. Najve¢ je
glicina, alamina in sericina v molskem razmerju 3 :2 : 1. Polikondenzirane amino-
kisline so povezane v dolge polipeptidne verige. Na enem koncu ima makromole-
kula bazi¢no amino skupino (-NHj;), na drugem pa kislo karboksilno (-COOH).
Taka kemijska konstitucija daje fibroinu amfoterni znaéaj.

Vzporedno leZete polipeptidne verige fibroina so med seboj povezane z vodi-
kovimi vezmi:

Kemijska zgradba sericina je podobna sestavi fibroina, razlike so le v koliéini
prisotnih aminokislin.

Barvanje svile

Svila je naravno beljakovinsko vlakno, zato ima podobne barvalne lastnosti
kot volna.

Na barvalne lastnosti svile vplivajo predvsem:

— fini fibrili svilene niti,

— visoka orientacija vlaken.

Svila je zelo tanka nit (0,7-1,3 dtex), sestavljena iz mnogih finih fibrilov, ki
pogojujejo veliko povr§ino vlaken. V primerjavi z volno daje zato barvanje z enako
koli¢ino barvila na svili za ca.50 % manj3o globino barve.

Velika povr§ina vlaken pospe$uje tudi izérpavanje barvila pri niZjih tempera-
turah (20-30C), pri ¢emer se zasitijo proste aminoskupine na povrSini. Visoka
orientacija vlaken zavira difuzijo barvila v notranjost in obéutno podalj$uje
izérpavanje barvila iz kopeli.

V kislem mediju se fibroin svile nabije pozitivno (-NHj), zato so za barvanje
primerna kisla, kovinsko kompleksna in izbrana direktna barvila. Poleg elektrosta-
tiénih (ionskih) vezi se barvilo Se dodatno veZe na vlakno z vodikovimi mostovi
in nepolarnimi Van der Waalsovimi silami (sl. 37).

/
II i zxtixz_sol-Nﬂ

H
vodikova Y nwH e —
vez H st Van der ionska

| | vez Wealsove vez
°  ~n—_)-so, sile
f’—L N’;:l J

Sl 37. Shemati¢ni prikaz vezave barvila na svilo
Fig. 37. Schematic presentation of binding colour to silk

Pomembni faktorji, ki vplivajo na izérpavanje barvil, so:

— pH vrednost kopeli,

— temperatura barvanja,

— ¢&as barvanja,

— tekstilna pomozZna sredstva.

Zahteve po dobrih obstojnostih pogojujejo izbiro barvil z velikimi molekulami,
in sicer:

— kisla barvila za briljantne tone,

— kovinsko kompleksna barvila 1:2 za zastrte tone.
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Izvedba barvanja

Vzorce svile smo barvali po predlogah iz tapiserije. Vsa barvanja smo izvedli
v laboratorijskem barvalnem aparatu firme Ahiba po naslednjem postopku (sl. 38):

Receptura:

X % barvila

0,5-1,5 egalizirnega sredstva

1-2 g/l CH;COONa

pH 4,5-7 (CH3;COOH)

i o
80-90
60-70 L .

pS
s~\
20-30
b t20 40 20 40 20 min
Barvilo
Keml ka l 1 !-j e Sl. 38. Diagram barvanja

Fig. 38. Diagram of colouring

Dodatek ocetne kisline (CH;COOH) je odvisen od globine barvanja; svetla
barvanja barvamo v nevtralnem oziroma rahlo kislem mediju, za temnejse tone pa
je dodatek kisline vedji (pH 4-4,5). Egalnost obarvanja zagotovimo z zelo po¢asnim
segrevanjem na zatetku barvalnega procesa in z izbiro egalizirnih sredstev, ki
imajo afiniteto do barvil.

Tudi temperatura barvanja je odvisna od globine; svetla barvanja barvamo
pri T=60-70°C, temnej$a pa pri T=280-90°C. Obstojnosti obarvane svile lahko
izboljfamo z naknadno obdelavo s kationskim fiksirnim sredstvom.

Vrednosti svetlobnih obstojnosti uporabljenih barvil tako pri volni kot pri svili
so podane v naslednji tabeli:

Barvilo Svetlobna obstojnost

od do
Acidol 5 7
Irgalan 6 8
Lanacron 6 8
Orbolan 6 T
Remalan 6 1)
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Svetlobne obstojnosti barvil vrednotimo z osmimi stopnjami:
1 - zelo slabo,

2 — slabo,

3 — srednje,

4 — dokaj dobro,
5 — dobro,

6 — zelo dobro,
7 — odliéno,

8 — izvrstno.

Svetlobne obstojnosti se zviSujejo s koncentracijo barvila, ¢im svetlejia je
niansa, tem slabsa je svetlobna obstojnost.

OPOMBA

Porotilo ing. Vere Golob je za tisk pripravila Eva Le$nik.
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VREDNOTENJE KULTURNEGA POMENA TAVCARJEVEGA DVORCA
NA VISOKEM V POLJANSKI DOLINI

Zvezdana Kozelj ZRSVNKD

POVZETEK

Na Zeljo obtine Skofja Loka smo morali
ovrednotiti Tavéarjev dvorec na Visokem,
ambiciozno oblikovano poznobaroéno stano-

vanjsko stavbo z gospodarskim poslopjem,.

kozolcem, grobnico Tavéarjevih in sosedno,
zrcalno poloZzeno kmetijo. Tavéarjev dvorec
je tesno povezan s slovensko literaturo (I.
Tavéar). Delo smo izvedli tako, da smo pri-
merjalno numeriéno ovrednotili tri sorodne
kmetke dvorce Predmost 3, Suha (Skofja Lo-
ka, Sugka ul. 52) in Visoko — Tavéarjev dvo-
rec. S takim obrazcem smo povecali oziroma
interpretirali Ze ocenjeno ekonomsko vred-
nost stavb Tavéarjevega dvorca.

EVALUATION OF CULTURAL
PROPERTIES OF THE TAVCAR
MANOR-HOUSE AT VISOKO
IN THE POLJANSKA VALLEY

On request of the Skofja Loka Commune we
had to evaluate the Tavéar manor-house at
Visoko, an ambitiously formed late baroque
residential building with an out-house, a hay-
rack, the Tavéar family vault and the neigh-
bouring, mirror-inverted farm. The Tavéar
manor is closely connected with Slovene lite-
rature (Ivan Tavéar). The evaluation was car-
ried out in this manner: we estimated compa-
ratively the numeric value of three similar
country manors — Predmost 3, Suha; Skofja
Loka, Suska St. 52; and Visoko — the Tavéar
manor. Thus we increased or, respectively,
interpreted the already determined economic
value of the buildings belonging to the Tavéar
manor.

Na pobudo IS obé¢ine Skofja Loka smo si zadali nalogo — ovrednotenje
kulturnega svojstva Tavéarjevega dvorca na Visokem. Nalogo smo sku$ali izpeljati
tako, da z metodo primerjalnega numeri¢nega vrednotenja ocenimo tri izbrane
objekte — tri kmeéke »dvorce«: Predmost §t. 3, Suha (Suska §t. 52) in Visoko §t.
2, Tavéarjev dvorec. S tem postopkom bi dobili nekak$en obrazec, s katerim bi v
Ze ocenjeno ekonomsko vrednost prenesli §e dodatno kulturno vrednost Tavéarjeve
domadije.

Kmecke dvorce opredeljujemo kot visek ljudskega stavbarstva, kot reprezenta-
tivno kmeéko arhitekturo, ki izraza ekonomsko moé¢ in duhovno obzorje najboga-
tejse kmecke plasti. V 18. stoletju je gospodarski razcvet (velika posestva, trgovina,
obrt) in z njim povezana teZnja po reprezentativnosti sprozila gradnjo bogatih
nadstropnih hi§, ki so dosegle prav na loskem ozemlju najveéji razvoj in pojavnost.

Kme¢ki dvorci imajo ve¢ skupnega s skromnimi gradovi in gra$¢inami kakor
z meS§éansko arhitekturo. Obema stavbnima zvrstema je skupen identi¢ni produk-
cijski odnos, ki se kaze v podobnem oblikovanju, v istih izvajalcih; tudi v
vsebinskem oziru ni med gra$¢ino in kme¢ko domadéijo velikih razlik. Razlike med
njimi se kaZejo predvsem v ve&jih dimenzijah, ne pa v stavbnih razmerjih. A vseeno
te bogate kmefke domaédije izraZajo Se vse bistvene elemente in zakonitosti
ljudskega stavbarstva, kot so: do potankosti dognane prostorske zasnove, poudar-
jena tektoni¢nost, asimetri¢nost fasad, ki odraZajo notranjo organiziranost prosto-
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rov; »ra$¢enost« objektov, ki sprejema nove stilne elemente (ne pa koncepte!), jih
na svoj naéin predela in jih ob Ze obstoje¢ih vkljudi v objekt.

Predmost 3t. 3 pri Poljanah, »Zupanovsée«

Siroko, tektonsko zasnovano, zidano nadstropno poslopje je zleknjeno na
razmeroma ravnem terenu kot sofasni plemiski dvorci. Skromen visinski vzgon
objekta je Se dodatno zaustavljen z monumentalno, &opasto stre$ino. Zupanoviée
je nekdaj obsegalo dva grunta. Zaradi tradicije in veljave so, kar Ze hi$no ime
pove, dedovali Zupanski naslov iz roda v rod.

Na tem mestu je stala domacija Ze v 16. stoletju. O tem dejstvu pri¢a kamnit
renesanéni portal, ki so ga ob obseZnej$ih posegih v 18. stoletju prestavili v
stransko fasado. Ob obseZni barokizaciji so stavbo razsirili, o ¢emer nam pric¢a
¢lenjena retrofasada z arkadnim hodnikom, in dvignili. Nad etaZo zasledimo za
losko ozemlje redek primer mezanina, ki pa je pogost pojav na Primorskem.

Le na prvi pogled zapleten talni naért objekta odraZa tradicionalno shemo
alpskega tipa. V bistvu je obravnavani objekt le predimenzionirana kmeéka hi%a
s ¢rno kuhinjo, veliko »hi$o«, kamro in shrambami. V nadstropju se osnovni tloris
ponovi. Oba bivalna prostora sta opremljena z lesenima stropoma (v nadstropju
je datiran z letnico 1756). V etaZzni kamri, imenovani »§kofova« soba, so ob posegih
v 18. stoletju izvedli preprosto Stukaturo. Posebno zanimiva je »leva« v zgornji
vezi v obliki majhnega kamina. Hisno izro¢ilo nam pove, da je tu stalo nekdaj
kuris¢e. Posledica razli¢nih dimenzij prostorov, na¢ina in ¢asa gradnje je pojavnost
vseh vrst obokov, ki so bili ta ¢as v navadi.

Zunanj$éina z asimetri¢no leZe¢imi, v nadstropju veéjimi baroénimi okni je
prepreZena z naslikanimi pilastri. Portal iz leta 1756 sodi med boljSe primerke
kamnoseSke umetnosti na loskem ozemlju. Na stanovanjskem delu je podobar iz
Subiéeve delavnice upodobil v znaéilnih okvirjih glavne kmedke zad&itnike: sv.
Florijana, Marijo in sv. Martina.

Suha, Suska $t. 52; Pri »Spanu«

Celotna domacija tvori z divjim kostanjem na dvori$¢u in s poznobaroé¢nim
trikotnim zidanim znamenjem na vaskem trgu izjemen ambient. Zal je obéutno
degradiran z novo stanovanjsko sosesko v neposredni bliZini!

Razgibana stavbna zasnova je pravo nasprotje strogi tektonski masi zleknjene
hiSe v Predmostu. ViSinski vzgon stavbe je poudarjen $e z visokim trikotnim ¢elom.
Danasnji izgled je nastal leta 1785 z zdruzZitvijo stanovanjskega in gospodarskega
dela objekta ter kasce.

V notranj$¢ini izstopa reprezentativna veza, ki leZi vzporedno z osjo stavbe,
medtem ko je obilajna lega veZ pretna. Udinkuje predvsem z rustikalno moéjo
masivnih sten in obokov. Sorazmerno lahkoten obok spremljajo stopnice z balu-
stradno ograjo, ki pomenijo nov element v ljudskem stavbarstvu, nedvomno povzet
in fevdalne arhitekture! O obseZni barokizaciji pri¢a vrsta detajlov, kot so trije
portali, kamniti okenski okvirji s sofasnimi mreZami, dvoje fresk in intimni
arkadni hodniki v obeh etazah na dvori$¢ni strani objekta.

O precej$nji gmotni moéi in razgledanosti lastnika govorijo tudi intarzirana
vrata v gorenji izbi in bogato kmeéko pohistvo, ki se danes nahaja v Slovenskem
etnografskem muzeju in v LoSkem muzeju. Za vasko okolje so Se posebno nena-
vadne velike poslikane omare.
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»Tradicijska« notranj¢ina hleva je hkrati izredno funkcionalna in reprezenta-
tivna. Oboki stoje na dveh vrstah trebusastih stebrov. Sistem obokanja s t.i.
»tedkimi kapami« so v tem ¢asu uporabljali predvsem v ambicioznej$i javni in
stanovanjski arhitekturi.

Spanova domaéija zavzema v tipologki skupini kme&kih »dvorcev« pomembno
mesto ne samo na lo§kem ozemlju, ampak na celotnem slovenskem prostoru.

Kalanova domaéija oziroma Tavéarjev dvorec na Visokem pri Poljanah

Poljanska dolina prehaja ob koncu Loga v manjsi opti¢no zakljuten prostor.
Na nizki terasi, ki jo obdaja hribovje, stojita vsaka sebi dve kmetiji, od katerih je
bila Visoko &t. 2 dolgoletni dom pisatelja Ivana Tavéarja. Visoko &t. 1 je zrcalna
ponovitev Tavearjeve domadtije, le da je oblikovana s skromnej$imi likovnimi
elementi.

Veduta na stavbni kompleks je jasna; obe domadéiji izstopata dominantno v
prostoru in predstavljata izreden akcent v pokrajini; gmote vseh objektov so v
skladnem ravnovesju. Prostorske kvalitete so stopnjevane z izrednimi pogledi na
cerkev sv. Volbenka.

Visoko 5t. 2 sestavljajo ambiciozno oblikovana stanovanjska stavba, ki z
vzporedno leZetim gospodarskim poslopjem tvori zakljuéeno dvoriite, kozolec
toplar z zidanimi stebri in grobnica Tavéarjevih.

V Visoski kroniki, kakor tudi v drugih Tavéarjevih delih, dogajanje poteka na
tem posestvu. V tukajsnji grobnici je bil pisatelj tudi pokopan. Visoko 5t. 2 se
omenja v virih Ze v 13. stoletju, ko je obsegalo tri hube. Ko je v 17. stoletju tod
zagospodaril rod Kalanov, so posestvo Se vedno tvorili trije grunti, medtem ko sta
sedaj na tem prostoru le dve kmetiji.

V 18. stoletju so pod vodstvom italijanskega stavbenika poveéali gospodarsko
poslopje in stanovanjsko poslopje zdruzili s kas¢o. Ob posegih na stanovanjskem
poslopju so obokali jedilnico, jo podprli z mogo¢nim stebrom na sredini in jo tudi
poslikali. Iz tega ¢asa zasledimo sedem ambicioznejsih kosov kmeékega pohistva,
ki so danes v Lodkem muzeju. NajobseZneje posege so izvedli Kalani sredi
preteklega stoletja, ko so zopet radikalno posegli v stanovanjsko poslopje. Ohranili
so severno stan z veliko jedilnico in predprostorom ter prenovili kuhinjo. Na juZni
strani so dozidali dva velika prostora, jedilnico za posle in upravni prostor.

V etazi zasledimo sofasen Stukiran okras v nekaterih prostorih. Baroéno so
oblikovali tudi fasade, ¢lenjene s pilastri in profiliranimi okenskimi okvirji, ki jih
dopolnjujejo bogato oblikovane kovane mreZe. Nenavadno visok vhodni portal je
Zze Clenjen v Klasicisti¢tnih oblikovnih razmerjih. Vsi objekti so bili hkrati s
§kriljem, kritino, ki je bila $e posebno znadilna za sredo in drugo polovico 19.
stoletja.

Ce povzamemo:

Kalanova domactija je v primerjavi s podobnimi so¢asnimi objekti iz fevdalne
druzbene sfere celo kvalitetnej3a.

Visoko &t. 1, nasproti leZe¢a Debeljakova domadija s stanovanjskimi in gospo-
darskim poslopjem predstavlja tako po lokaciji kakor po razmerjih zrcalno pono-
vitev Kalanove domacije, kot re¢eno seveda s skromnej$imi likovnimi elementi.

Stanovanjska stavba izkazuje ra$éen tloris, kar kaZe, da je tudi obravnavana
kmetija sledila ¢asu in spremembam v bivani kulturi. Tudi ta domaéija je bila v
celoti temeljito prenovljena v preteklem stoletju.
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Metoda primerjalnega numeri¢nega vrednotenja kulturne dedi$¢ine nam omo-
gota Ze preizkuSeno objektivno primerjavo spomeniske vrednosti istovrstnih sku-
pin kulturne dedi$¢ine, zmanj$uje moZnost arhitrarnega odlo¢anja o vrednosti in
posredno tudi o usodi spomenikov. Tak postopek vrednotenja z vgrajenim »varnos-
tnim mehanizmome« tudi prepreéuje, da bi spregledali kak3no od »kljuénih« prvin
spomenika. i

e povzamemo predloZena gradiva, doloéamo pri tem strokovnem postopku
naslednje elemente:

1. merila vrednotenja,

2. spomeniSke lastnosti predmetov vrednotenja,

3. vrednostne stopnje, ki jih pripiSemo posameznim spomeniskim lastnostim.

1. Merila vednotenja so sledeéa:

Avtorsko merilo: objekt ali njegov del je delo znanega avtorja, poznane
profesionalne skupine (zidarjev, kamnosekov, slikarjev in drugih).

Razvojno merilo: objekt ali njegov del predstavlja pomemben é&len v razvoju
objektov obravnavane zvrsti.

Kulturno-civilizacijsko merilo: objekt je pokazatelj prepleta gmotnih, druZbe-
nih in duhovnih razmerij druzbe po eni in lastnikov ter uporabnikov po drugi
strani od nastanka pa do danes, skratka je rezultat dolo¢enih drZzbeno-gospodar-
skih razmer, ¢asa in prostora.

TipoloSko merilo: objekt predstavlja znaéilen oziroma redek primer spomeni-
$ke zvrsti.

Zgodovinsko-pri¢evalno merilo: objekt je povezan s pomembnimi zgodovin-
skimi dogodki oziroma z Zivljenjem in delom pomembne osebnosti.

Prostorsko merilo: vloga objekta v geografskem, vizualnem in funkcionalnem
prostoru.

Dodatna merila so 3e: starost, ohranjenost, avtenti¢nost in ogroZenost (uposte-
vamo samo eno!)

2. Spomeniske lastnosti, ki jih pripisujemo predmetom vrednotenja, so: ele-
mente arhitekture, slikarstva, kiparstva in urbanizma smo dopolnili $e z notranjo
opremo. Opredelili smo jih Ze uvodoma, pri predstavitvi objektov.

3. Vrednostne stopnje, ki jih pripiSemo posameznim spomeniskim lastnostim,
so sledede:

1. stopnja: lokalni pomen,

2. stopnja: regionalni pomen,

3. stopnja: nacionalni pomen,

4. stopnja: nadnacionalni pomen.

Vrednotenje izbranih primerov:
Merila Predmeti vrednotenja

Predmost 3 Arhitektura Kiparstvo Slikarstvo Notranja Urbanizem
oprema

Avtorsko 3
Razvojno
Kulturno-civilizacijsko
Tipologko
Zgodovinsko priéevalno

Avtenti¢nost 2 Vsota: 15 enot

W oW oW
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Merila Predmeti vrednotenja
Suha, Susgka 52 Arhitektura Kiparstvo Slikarstvo Notranja Urbanizem
oprema

Avtorsko

Razvojno 3

Kulturno-civilizacijsko 3

Tipologko 3 2 2

Zgodovinsko pri¢evalno

Prostorsko 2

OgroZenost 2 Vsota: 17 enot
i Arhitektura Kiparstvo Slikarstvo Notranja TUrbanizem

Visoko 2

Avtorsko

Razvojno 3

Kulturno-civilizacijsko g

Tipologko 3 2 2 2

Zgodovinsko pri¢evalno 3

Prostorsko 3

Avtenti¢nost 2 Vsota: 23 enot

Ce si na osnovi v uvodu obravnavanega gradiva predodimo vse razpredelnice,
lahko ugotovimo, da smo pri vseh treh objektih enotno vrednotili z nacionalnim
pomenom, tako razvojno, kulturno-civilizacijsko kot tudi tipolo$ko merilo. Do
razlik je priSlo pri obravnavi kiparskih in slikarskih elementov ter notranje
opreme. Prostorsko smo vrednotili le Spanovo in Tavéarjevo domadéijo; le slednji
smo z nacionalnim pomenom ovrednotili zgodovinsko-pri¢evalno merilo.

Tako lahko ocenimo dodatno kulturno vrednost Tavéarjeve domadije z 23
enotami (ena enota znaSa 10 % ocenjene ekonomske vrednosti objekta). Tako lahko
sklenemo, da zna$a kulturna vrednost 230 % na Ze dolo¢eno ekonomsko vrednost
obravnavanega objekta. (V »ekonomsko« vrednost so vkljutena vsa dosedanja
obnovitvena dela).
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NOVOSTI PRI OBLIKOVANJU MREZE REGIONALNIH MUZEJEV
NA PROSTEM V REPUBLIKI SLOVENIJI

Zvezdana KozZelj, ZRSVNKD

POVZETEK

Iz izkuSenj vemo, da so gonilna sila takih in
podobnih akeij posebni odbori, sestavljeni iz
muzejskih in konservatorskih delavcev ter
zagnancev iz neposrednega okolja. Tak zelo
aktiven odbor imamo npr. zdaj v Rogatcu. Pri
oblikovanju vsebine potrebujemo pomoé¢ s
strani turizma, Solstva in kmetijstva in drob-
nega gospodarstva. Dober zgled za to je zdaj
novi muzej v Kobaridu. V takem smislu mo-
ramo tudi drugje delovati v drugi fazi pro-
jekta »Predstavitev ljudskega stavbarstva na
prostem«. Ta faza je namreé¢ zdaj v teku, s
tem, da je prva faza z izborom objektov in

NOVELTIES IN THE FORMATION OF A
NET OF REGIONAL OPEN AIR MUSEUMS

It is well known from our experience that the
driving force of such and similar actions
usually lies in special committees which con-
sist of museum workers and conservators as
well as local enthusiasts. At the moment, a
very active committee of this kind exists at
Rogatec. We shall need help from the part of
tourism, schools, agriculture and small eco-
nomy in the shaping of the museum’s con-
tents. A good example is recently set by the
new museum at Kobarid. We must act simi-
larly also elsewhere during the second phase
of the project “The Open Air Presentation of
Folk Architecture”. This is the phase now on
the run, while the first one with the choice

lokacij v glavnem za nami. of objects and locations is mostly behind us.

Letos mineva sto let, kar je Artur Hazelius osnoval pri Stockholmu na
Svedskem prvi muzej na prostem, imenovan Skansen. Osnovni cilj tega projekta
je bil predstavitev objektov ljudskega stavbarstva in vsakdanje Zivljenje v njih. V
to obliko predstavitve, imenovane tudi etnopark, ga je silila predvsem (zanj
neustrezna!) dotedanja obit¢ajna muzeolodka predstavitev podeZelske stanovanjske
kulture in gospodarstva.!

Po zgledu Skansna so v Evropi oblikovali mnogo muzejev na prostem, osnova-
nih v pretezni meri iz prenefenih objektov (na novo lokacijo) ne samo vaskega,
tr8kega in mestnega okolja. Ti objekti so izhajali ¢asovno iz predindustrijske dobe,
v zadnjem €asu pa snujejo muzeje na prostem tudi z objekti iz ¢asa industrializacije
in iz povojnega obdobja.

Po prvem razcvetu nastanka in razvoja muzejev na prostem, ki je trajal do 20
in 30 let 20. stoletja, lahko govorimo o drugem: v zadnjih letih prihaja v neposredni
zvezi z zdruZevanjem Evrope do ponovne, kar presenetljive rasti zavesti o nacio-
nalni pripadnosti in s tem povezanim osnovanjem in $iritvijo lokalnih ter regional-
nih muzejev na prostem (RMNP). Tako zasledimo na primer v (dosedanji) ZRN 93,
v CSFR pa 16 muzejev na prostem. Njihov poglavitni namen in ideja $e vedno
sledita mislim Hazeliusa po ohranitvi in predstavitvi objektov ljudskega stavbar-
stva (konservatorsko, muzeolosko naéelo) s poudarjeno pedagosko funkcijo. Tvorijo
jih lahko prenefeni, rekonstruirani ali pa na mestu samem (in situ) varovani
objekti. Glede na 8irino predstavitve obravnavanega obmod¢ja pa jih delimo na
nacionalne, regionalne in lokalne. Poleg klasi¢nega tipa muzeja na prostem ter eco
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muzeja, pri katerem je v ospredju poudarek na stati¢ni predstavitvi nekaterih
starejsih poljedelskih kultur, se v svetu vedno bolj uveljavlja tip muzeja, imenovan
»Ziveta zgodovinska kmetija.« Ta muzejski model pomeni predstavitev aktivnega
Zivljenja na neki konkretni vasko domadéiji, v nekem konkretnem zgodovinskem
obdobju, katerega odraZa celotna kmetija od objektov do pripadajoe zemlje,
posejane in zasejane s kulturami predstavljenega obdobja.

Naj bo dovolj uvodnega razmisljanja o pomenu, vlogi in ponovnem razcvetu
muzejev na prostem po svetu! Pa poglejmo prizadevanja po osnovanju mreZe
regionalnih muzejev na prostem in pri nas.

Ker je bilo objavljenih Ze kar nekaj gradiv o razvoju ideje o oblikovanju tega
»projekta«?, se bom omejila samo na predstavitev lanskoletnih prizadevanj po
oblikovanju mreze RMNP. Se posebno po 14. dnevih ZdruZenja evropskih muzejev
na prostem v RoZnovu na Ce§kem v mesecu septembru leta 1990, smo se slovenski
aktivni udeleZenci posveta zavzeli za postavitev regionalnih muzejev, ne pa central-
nega, na nacionalnem nivoju. V to razmisljanje nas je poleg spremljanja referatov
in ogleda vrste muzejev na prostem usmerila izmenjava idej, problemov, izku$enj
praktiénega dela s tvorci in upravljalci regionalnih ter centralnih muzejev na -
prostem (ki so velikokrat ena in ista oseba!). Zavedali smo se, da bi pri nas RMNP
(z izpostavljeno pedago$ko funkcijo) lahko predstavili v ¢imve&ji moZni meri
Zivljenje v preteklosti od gmotne, druZzbene pa do duhovne kulture in v mnogo¢em
doprinesli k zorenju sodobne nacionalne zavesti. Tako smo strnili vse mo¢i, da bi
¢im tehtneje utemeljili zahtevo po oblikovanju mreze RMNP na Slovenskem. V
vrsti utemeljitev smo izpostavili e posebno slede¢e misli o pomenu, vlogi, namenu,
moznostih, financiranju.

Pri snovanju mreze RMNP se moramo v prvi vrsti zavedati, da iz prezentacij-
skega zornega kota, pa tudi strogo strokovnega, predstavlja muzej na prostem $e
najbolj dorefeno (v celotni muzejski predstavitvi objektov in notranje opreme),
kar se da stvarni celotni prikaz naéin Zivljenja in dela nosilcev izbrane kulturne
podobe — predvsem v ¢asu nastanka in razvoja objektov, ¢esar ne moremo
predstaviti v tolikdni meri v muzejskih prostorih.

Od vsega zatetka si prizadevamo izbrati lokacije ob Ze obstojeéih kulturnih
spomenikih in naravnih znamenitostih. Se posebno se moramo zavedati, da ti
muzeji na prostem ne predstavljajo samo izbranega obmod¢ja kot deponije odve¢nih
odpisanih objektov!

Ob sami muzejski prezentaciji objektov nameravamo prikazati ¢im izdatnejsi
meri celotno Zivljenje v preteklosti preko gmotne, druZbene in duhovne kulture
(npr. od pridobivanja hrane in vseh nujnih Zivljenjskih potrebsé¢in, preko obrti,
obitajev, Seg, do varovanja). Se posebno mora biti izpostavljen ekologki vidik
gospodarjenja v preteklosti in dejstvo, da ta oblika muzejev predstavlja tako rekoé
edinega ohranjevalca in promotorja starih znanj in obrti, ki so poleg vsega ostalega
(kar zasledimo v muzejih na prostem) vir znanj za celo vrsto druZboslovnih in
tehniénih strok. Pridobitev novih muzejskih povriin je z nastankom muzeja tudi
pomembno, vendar ni bistveno dejstvo!

Iz izkuSenj vemo, da so gonilna sila takih in podobnih akcij posebni odbori
(kot npr. v Rogatcu), sestavljeni iz muzejskih in konservatorskih delavcev ter
zagnancev iz neposrednega okolja.

Pri oblikovanju same vsebine pa so poleg muzealcev in konservatorjev Se
posebno iskani posamezniki iz slede¢ih dejavnosti: turizem, Solstvo, kmetijstvo,
drobno gospodarstvo. Kot dober zgled lahko navedemo novi Kobariski muzej, kjer
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se je odbor prelevil v muzejske delavce s trZno zasnovanim delovanjem. Podobno
pot moramo ubrati pri snovanju delovanja in financiranja regionalnih muzejev na
prostem. Zavedati se moramo, da bi ob dotoku prepotrebnih sredstev s strani
Republiskega sekretariata za kulturo, vsekakor poiskali tudi sponzorje. Kot receno,
bi si Ze ob oblikovanju konéne vsebine z vso strokovno tezo zastavili cilj, da bi se
v dobrini meri sami vzdrzevali, kakor je v Z Evropi Ze utefena praksa.

Dosedanja prizadevanja po osnovanju mreze RMNP so rodila Ze prve, pomem-
bne sadove: Republiski sekretariat za kulturo je oblikoval poseben programski
projekt — Predstavitev ljudskega stavbarstva na prostem.

Sedaj smo zopet na potezi etnologi konservatorji kot poglavitni nosilci in
izvajalei tega programa, ki ga lahko razdelimo v tri delovne sklope. Prvega,
izdelava koncepta, smo se Ze lotili. V to delovno fazo sodi izbor lokacij, objektov
(z interieri) in izdelava idejnih $tudij ureditve. Nosilci tega delovnega sklopa so.
Zavod RS za varstvo NKD, SEM, regionalni zavodi in institucije, ki se ukvarjajo
Z urejanjem prostora.

Vecdina teZze drugega delovnega sklopa sloni na pripravi prostorske inveticijske
in tehni¢no-tehnoloske dokumentacije za izbrane re§itve RMNP v smislu ureditve-
nih naértov. V tem delovnem sklopu bo potekalo Se posebno tesno sodelovanje s
pristojnimi muzeji in organizacijami glede nadaljnjega delovanja MINP. Nosilci te
faze bodo regionalni zavodi, muzeji in projektantske organizacije.

Tretja delovna faza pa predstavlja neposreden prenos objektov, dokonéno
ureditev MNP in njihovo delovanje. Nosilci te delovne faze so regionalni zavodi,
muzeji in neposredni izvajalci del.

OPOMBE

1. Biérnstad, Palm, Westberg: Skansen — Stockholm, A short guide for visitors, Stockholm
1988.

2. Glej npr.: KoZelj Zvezdana: Muzej na prostem kot skupni spomenigkovarstveni in
muzejski problem; VS 28, Ljubljna 1986, str. 101-107.

Gabricek Silvo: Krumperk, VS 32, Ljubljana 1990, str. 209.
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OBNOVLJENA ANTIKA V AJDOVSCINI — TRI DESETLETJA KASNEJE

Nada Osmuk, ZVNKD Gorica

POVZETEK

Osnovna nacela, zapisana v Petrujevem
¢lanku (Varstvo spom. 10 s. 131) 1. 1965.
lahko potrdimo kot veljaven konservatorski
program Se tudi v letu 1991. Kot povsem
sprejemljiva in zadostna smo jih uporabili
povsod pri konservaciji obzidja. K programu
smo dodali le zahtevo po prezentaciji stav-
bnih ostalin v notranjosti rimskega mesta
tam, kjer je to moZno in priporoéljivo zaradi
kvalitete. V letih 1984 in 1987 smo z izkopa-
vanji na juZnem obzidju potrdili tezo, da so
bila Castra mnogostrani¢na v tlorisu, hkrati
pa je bila zaradi celote predstavitev izkopa-
nega stolpa Se posebej potrebna, saj gre za
vtis o antiénem utrjenem mestu prav ob dana-
Snjem glavnem vstopu v oZje mestno sredis¢e.
Obravnavali smo tudi vse druge stranice, ra-
zen severne, ki je preveé zazidana. Za velik
uspeh Stejemo tudi moZnost urediti obhodno
pot.

THE RESTORED ANTIQUE AT
AJDOVSCINA — THREE DECADES
LATER

The basic principles put down in Mr. Petru’s
article (Monument Conservation 10, p, 131,
1965) can be confirmed as a valid conserva-
tional programme even in the year 1990. They
were always applied in the conservation of
the walls, since they were perfectly accept-
able and satisfactory. The only thing added
to the programme was the demand for the
presentation of building remnants inside the
Roman town wherever this was possible and
recommendable because of the quality. In the
years 1984 and 1987, the excavations in the
southern surrounding walls confirmend our
thesis that the Castra had had a multilateral
ground-plan. At the same time, the presenta-
tion of the excavated tower was particularly
necessary with regard to the whole, since we
thus obtained the impression of a fortifield
antique town right on the spot of the present-
day main entrance into the heart of the town.
We also dealt with all other sides except for
the northern one which is too densely covered
with buildings. We regard the possibility to
create a circular road as a great success in
our work.

Osnovna nadela, postavljena in zapisana v Petrujevem ¢lanku s polovico
gornjega naslova iz 1. 1965, lahko potrdimo kot veljaven konservatorski program
Se tudi v letu 1990.! Naj jim na kratko ponovimo:

il ohranjevanje mestnega obzidja na vseh &tirih stranicah,

2. varovanje vedut na predelih, kjer je mestno obzidje ohranjeno kot meja
med poseljeno notranjostjo in nezazidanim predelom pred obzidjem,

3. utrjevanje in ureditev obzidja, ki naj postane turisti¢na zanimivost

4. pretehtano arhitektonsko obravnavanje neposredne okolice obzidja.

Kot povsem sprejemljiva in zadostna smo jih uporabili pri pristopu h konser- .

vaciji obzidja v Ajdoviéini povsod tam, kjer danasnja situacija to dovoljuje. In ker
letos poteka trideset let od zadetkov utrjevalnih del na tem obzidju, je prav, da
ob spoétljivem spominu na takratna prizadevanja dr.P. Petruja v republifkem in
Emila Smoleta v goriskem zavodu poroamo o nadaljevanju njunega tedanjega
dela na gradbenisko, konservatorsko in $e kako druga¢e zahtevnem projektu.?
Danes, po treh desetletjih, ni ta naloga ni¢ manj tezka, a so jo nekatere okolis¢ine
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SL 39. Ajdovitina, rekonstruirani stolp 12 z delom j. obzidja ob vstopu v mestno jedro (f. M. Preferen)
Fig. 39. Ajdovstina — the reconstructed tower 12 with part of the southern rampart at the entry to the town nucleus

naredile prijetnejSo; zato je bila morda tudi nekoliko uspe$na? K programu smo
dodali le zahtevo po prezentaciji stavbnih ostalin v notranjosti rimskega mesta
tam, kjer je to mozno ali zaradi kvalitete priporoéljivo.? Prav posebno veliko prilik
v povsem pozidanem mestnem jedru za to nalogo tako ne bo. Prvo, ki se nam je
ponudila ob zas¢itnih raziskavah na mestu nekdanje Bratinove hie, pa smo seveda
izkoristili.

Juzno obzidje
'  Arheolo$ka izkopavanja v 1. 1984 in 1987 so posegla tudi na linijo juZnega
obzidja in odkrila temelje najjuZneje lezetega stolpa 12.* S tem je bila dokonéno
potrjena Petrujeva teza, da je tloris Caster mnogostrani¢ne oblike, hkrati pa se je
takoj postavilo vprasanje prezentacije juzne obrambne stranice; prav na tem mestu
je bila rekonstrukcija stolpa $e kako zaZeljena, saj je $lo za ustvarjanje vizuelnega
vtisa o anti¢nem utrjenem mestu ob danasnjem vstopu v mesto z juZne strani.
Pri ustvarjanju nujno potrebnih psiholoskih predpogojev na odlo¢ujoé¢ih mestih
nam je moé¢no pripomogla sre¢na okoli$¢ina. Del anti¢nih term, frigidarij, odkopan
1. 1984, smo vkljuéili v zahtevo po prezentaciji v sklopu novozgrajene stavbe na
mestu Bratinove hiSe in s to zahtevo tudi uspeli; del pritli¢ja je bil z zasteklenimi
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stenami namenjen arheologiji. Nadaljevanje raziskav je odkrilo celotne terme z
zanimivim tlorisom, ki smo jih prav tako predlagali za prezentacijo. S tem je bila
obenem z ostanki obzidja med stolpoma 12 in 13 Ze ustvarjena prilika za obliko-
vanje ambienta pred novo trZznico. Rekonstrukcija stolpa 12 bi ambient zakljuéila
in tako dosegla dvojen namen.

Naértovana zamisel je danes Ze skorajda v celoti realizirana, manjka le e
poenoteno tlakovanje trikotnika med PreSernovo ulico in Lokarjevim drevoredom;?
ambient pred novo trznico na jugu zapira rekonstruirani stolp 12, na JZ delno
rekonstruirani del obzidja v obliki nizkih stopni¢astih plos¢adi, v smeri proti
stolpu 13; dopolnjuje pa ga prezentacija anti¢nih term, deloma v pokritem prostoru
kot lapidarij vseh anti¢nih spolij iz Ajdovs¢ine.

Stolp 12: z delno rekonstrukcijo do vidine prve etaZe, na originalnih temeljih,
smo nedvomno izpolnili eno prioritetnih nalog iz konservatorskega programa za
Ajdovétino. Ne glede na to, ¢e se z danim oblikovanjem® v celoti strinjamo ali ne,

Sl 40. Ajdovi¢ina, povriinska prezentacija kaldarija iz anti¢nih term (f. MatjaZ Prederen)
Fig. 40. Ajdovitina — surface presentation of caldarium from the Roman Period thermae
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SL 41. Ajdovstina, Lapidarij s prezentacijo dela term. frigidarija (f. M. Preseren)
Fig. 41. Ajdovitina — the lapidary with presentation of thermae fragment — frigidarium

pa ostaja dejstvo, da je novopostavljeni objekt kljuéna toéka ob juznem vhodu v
mesto: po PreSernovi ulici na mestni trg. Kot masivna zapora obiskovalca takoj
opozori, njegov osnovni namen dopolnjuje linija obzidja v smeri proti stolpu ob
kinodvorani. Stavba trZnice ve¢inoma stoji na temeljih antiénega objekta, zato se
vtis anti¢ne pozidave ob vstopu $e poglobi.

Novooblikovani prostor je po nafem mnenju dovolj ustrezno in izpovedno
dopolnilo rekonstrukeiji stolpa 13 z delom obzidja pri kinodvorani iz 1. 1967. Po
danih okolis¢inah sode¢ je vse skupaj bolj ali manj dokonéna prezentacija juzne
stranice ajdovskega obzidja; moZnosti dodatnih raziskav so omejene, prezentacija
pa nedosegljiva.

Zahodno obzidje
je skorajda v celoti ohranjeno kot zahodna meja pozidave mestnega jedra.

Posamezne stavbe se nanj naslanjajo tako, da izkori§¢ajo njegove temelje ali tudi
Se del zidu kot zunanjo steno; tako se je lahko zgodilo, da je stolp 2 vkljuéen v
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obstojeéi objekt. Odprta linija zahodnega zidu meri ok. 110m, od celotne znane
dolZine ok. 150 m. Na ohranjem liniji sta znani dve ve&ji poskodbi novodobnega
znadaja: prva je prehod v Prosenovem vrtu, kjer je linija obzidja prebita v Sirini
1 m; nekje na tem mestu je W. Schmid nael zahodna vrata, vendar dokumentacije
nimamo. Ne izklju¢ujemo po mozZnosti, da ta prehod po njegovem nasvetu pona-
zarja odkrita vrata.” Druga poskodba z uni¢enjem obzdija do temeljev je nastala
v 50-ih letih pri gradnji stanovanjske stavbe nasproti Soli. Prav tako smo pustili
obstojete stanje, ki je zaenkrat e precej neurejeno, v pritli¢ju stanovanjskih hi§
med stolpom 2 in kavarno.

Za vse odseke konservatorskega dela na obzidju smo opravili poprejsnje
arheoloske raziskave in ustrezno dokumentacijo. Obenem moramo opozoriti na
dejstvo, da so bile raziskave in konservacija na zahodnem obzidju izvedljive
predvsem zato, ker smo delali v $olskem vrtu oziroma parku, dogovore z lastniki
smo s teZavo urejali le na meji njihovih zemljis¢. Nateloma sicer niso nasprotovali,
vendar so nekatere njihove zahteve in pogoji povzrodili spremembe v prvotni
zamisli, tudi na §kodo konénega rezultata!

Stolp 2 je sestavni in 8e vedno funkcionalni del stanovanjske hise v Sibenigki
ulici &t. 4. Z zunanjo tretjino sega izven sklenjene linije obzidja in tudi izven
zahodne hisne fasade, zato je za%ita zgornje povrsine bila opravljena z betonsko

Sl. 42. Ajdovéfina, stolp 2 v z. obzidju — po konservaciji (f. M. PreSeren)
Fig. 42. Ajdovitina — tower 2 in the western rampart, after conservation
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SL 43. Ajdoviéina, sredina zahodnega obzidja s stolpom 3 — po konservaciji (f. M. PreSeren)
Fig. 43. Ajdovitina — the middle of the western rampart with tower 3 — after conservation

plo&¢o. Ohranjena visina je 2,30 m; zasilna vzdrZevalna dela so na obodnem plas¢u
stolpa povzroéila nekaj sprememb in poskodb, Se najveé s prebojem dveh okenskih
odprtin, ki smo jih bili prisiljeni ohranjati tudi $e vnaprej. Konservatorski poseg
se je sicer omejil na ¢i$¢enje do originalne strukture in odkop temelja, ki je
pokazal, da moramo zunanjo linijo stolpa popraviti. Vrhnjo betonsko plo$¢o smo
deloma obnovili in jo zakrili s kamnitimi plo§¢ami v cementni malti.

Stolp 3 v zunanji liniji obzidja doslej ni bil viden, sodimo pa, da ga je odkopal
ze Schmid, saj dokaj to¢no navaja njegovo lokacijo in kvadratno bazo. L. 1989
smo zunanjo tretjino stolpa v temelju, skupaj z bazo, ponovno (?) odkopali;®
ugotovili smo, da je celostna prezentacija zahodnega obzidja mozZna le z vsaj delno
rekonstrukcijo stolpa, zato smo se je lotili. Naslonili smo jo na obstoje¢o zgradbo,
katere zahodno steno v liniji obzidja smo dodatno utrdili in vertikalno izolirali.
Pozidali smo pla$é¢ stolpa v debelini 0,30 m, notranjost pa zasuli s tamponom iz
peska. Vrh stolpa pa smo zaprli s slojem kamnitih plo§¢ v cementni malti. ViSina
rekonstrucije je 2,50m in se s tem prilagaja viSini stolpa 2 in obzdija juzno do
stolpa 3. Ob tem je morda treba reé¢i %e besedo ali dve o tem, zakaj smo se odloéili
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za visino 2-2,50 m obnovljenega obzidja. Za takino presojo je govorilo veé¢ razlo-
gov:

— stolp 2 je bil ohranjen do viSine 2,30m,

— originalna struktura obzidja je bila ohranjena ponekod %e 1,80 oziroma
2,20 m visoko,

— balkonska oziroma vrtna plos¢ad v liniji obzidja je bila visoka 2m pri
Prosenovi hisi in 2,30 m pri Solskem zidu,

— za usklajevanje vseh teh vi$in in zato, da bi z zunanje strani nekoliko zakrili
pogled na neurejene vrtne povr$ine z neuglednimi betonskimi dodatki raznih ut
in garaZ smo se z lastniki uskladili za vi$ino 2,5m najveé!

In Se o tehniki konservatorskih del na obzidju: uporabili smo obdelano
kamenje iz porusenih zgradb v okolici, kar nam je pocenilo delo, obenem pa
omogocalo ponavljanje tehnike zidanja v pravilnih vodoravnih vrstah (3arah). Na
enem od odsekov nam je to tudi lepo uspelo. Ker je bila sredica zidu ponekod zelo
dobro ohranjena, plas¢ zidu pa le na nekaj manjgih odsekih, smo skusali zavarovati
tudi to originalno strukturo tako, da smo zidali zunanji pla§¢ v debelini 0,30 m in
nato prostor do ohranjene sredice zapolnili s pes¢enim tamponom, ki smo ga
odvisno od viSine zidu, dodatno utrdili z eno ali ve¢ pretnimi betonskimi vezmi,
Na ta natin smo vsaj teoreti¢no ohranili originalno strukturo zidu dostopno za

Sl 44. Ajdovitina, ostalina originalnega anti¢nega zidu s plastem (f. N. Osmuk)
Fig. 44. Ajdovi¢ina — remains on the original Roman Period wall with the coat
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Sl 45. Ajdovstina, severni del z. obzidja s stolpom 3 (f. M. Prederen)
Fig. 45. Ajdovi¢ina — northern part of the western rampart with tower 3

revizijske raziskave, pa tudi za popravke konservatorskega postopka. Zgornjo
povrsino smo povsod zakljudevali s kamnitimi plogéami v dobri cementni malti, s
skrbnim fugiranjem. Vezivo v zidu sicer je podalj$ana malta, z dodatkom »malti-
ta«.’ Zaradi etapnosti del, pogojene s financiranjem, koné¢ni izgled obnovljenega
zahodnega zidu ni tako enoten, kot smo Zeleli; delno pa je vzrok temu tudi
raznolikost gradiva iz posameznih rusevin.

Severno obzidje — njegovo linijo slutimo v meji pozidave,'® zanesljive sledove
pa vidimo le v severovzhodnem vogalnem stolpu 7 in v delu stolpa 5, katerega
severozahodno &etrtino zunanjega segmenta smo s prijaznim lastnikovim dovolje-
njem in celo na njegovo pobudo odkopali in delno obnovili na Krkodevem vrtu
(Stritarjeva ulica 5). Ostanki sredice zidu segajo v steni hife vsaj 2m visoko,
zunanji del stolpa pa so oznaéevali navadno veliki, lepo obdelani bloki doma&ega
lapornatega pes$tenca, kakrsnega nismo nasli $e nikjer v Ajdovi&ini.

Tudi zunanjo linijo severnega obzidja od stolpa 5 proti SZ vogalu smo
odkopali v temelju in ugotovili, da vsaj za meter presega sedanjo zazidalno linijo.
Prezentacija se je omejila na pozidavo pol metra visoko nad vrtno povrsino;
obnovili smo zunanjo &etrtino stolpa in poltretji meter sev. zidu. Osnovni namen
tukajSnje konservacije je ohranjevati dokaz o liniji obzidja in o stolpu 5, saj sicer
ta element ne more biti vsesplogno dostopen v smislu turistinega obhoda !
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Vzhodno obzidje: konservatorska dela na njegovi severni polovici izpred treh
desetletij so se odli¢no obnesla. Opravili smo le nujna vzdrZevalna dela, potrebna
pa bi bila $e dodatna,’* vendar ne zaradi slabe konservacije.

Isto€asno smo se lotili e odseka vzhodnega obzidja tik ob vogalnem stolpu 7,
ki ga tedanja dela niso zajela; gmoto obzidja je bilo moé slutiti pod rudevinsko
grobljo, ki je ostala ob hiSi s prenovljeno fasado. Tudi tod je stolp 7 vklju¢en v
celoti v stanovanjski objekt, le da je njegov zunanji plas¢ po vsem sodeé moéno
stanjSan na zunanji strani (izkopavanja).

Odstranjevanje groblje in raziskovanje temelja na tem odseku sta zahtevala
sicer precej dela, odkirili pa smo nenavadno lepo in skrbno grajen zid, katerega
manjkajo¢i plas¢ je mejil na strugo Hublja tik pod sotoljem z Lokaviikom.
Zanimivo je, da temelji niso bili potrebni, saj je zidovje naslonjeno na zelo trden
obrezni sprimek (bre¢o). Ker ostankov plag¢a nismo nagli niti v temeljni vrsti, smo
za obnovo uporabili tehniko zidanja, kakrino je videti v obnovljenem pla$éu stolpa
9 (iz 1. 1960) v vzhodnem obzidju in se danes zdi nedosegljiva zidarska mojstrovina.
Za gradivo smo uporabili svetlo sivo-rjav apnenec iz kamnoloma v LaZah, ker je
dokaj trden, vendar ga je lahko obdelovati; barva pa zelo ustreza. Ponovili smo
tudi princip obnove iz zahodnega obzidja: 0,30 m debel zidan plagé in pe$ten
tampon za zavarovanje ohranjene originalne strukture. Vrhnja povrfina je iz

S1. 46. Ajdovitina, vzhodno obzidje pri stolpu 7: originalna struktura sredice (f. M. Preeren)
Fig. 46. Ajdovitina — eastern rampart at tower 7: the original structure of the inner layers
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Sl 47. Ajdovitina, vzhodno obzidje med stolpoma 7 in 8 — po konservaciji (f. M. Prederen)
Fig. 47. Ajdov¢ina — eastern rampart between the tower 7 and 8 — after conservation

kamnov v cementni malti, skrbno fugirana. Ohranjena visina zidu na tem odseku
na enem mestu dosega 2,80 m in naravnost idealno bi bilo, ¢e bi zid lahko obnovili
tako visoko. Zal smo omejeni z obstoje¢imi okenskimi odprtinami v hisi in smo
smeli pozidati le slaba dva metra. Preostali kos ohranjene sredice zidu bomo lahko
zavarovali samo povrsinsko; in spremljali, kako dolgo bo vzdrzala.

Odsek vzhodnega obzidja, ki meji s severne strani na stolp 8, se zaradi vmesne
zgradbe (Gregoréeva hisa) ne stika s prej obravnavanim zidom pri stolpu 7. Vendar
je tod, morda zaradi viSine ohranjenosti stolpa 8, tudi struktura starega zidu vidna
Se v drugi etaZi. Sode¢ po zunanjem izgledu in vezivu bi bila lahko anti¢na. Tik
nad odprtim segmentom zidne sredice je postavljena kot stresina grda cementna
plos¢a, ki pa vsaj zaenkrat zid dobro §¢iti in konservatorski poseg ni neobhoden.
Na tem delu se priklju¢uje na obzidje tudi severna pre¢na stranica grajskega vrta,
zato vzhodno obzidje tod ni zelo izpostavljeno.

Konservatorska dela na obzidju Caster v celoti so sedaj ta najpomembnejsi
element kulturnega spomenika Ajdovitina utrdila do te mere, da poslej lahko
realneje na¢rtujemo tudi urejanje obhodne poti, namenjene obiskovalcem kraja.
Taksna predstavitev je bila zami$ljena prav tako Ze v zatetku 60-ih let. Nekateri
elementi so od tedaj ostali nespremenjeni oziroma so pogoji za predstavitev
ponekod izbolj$ani, videz urejen. Tako je na juZni stranici za ogled dodan lapidarij.
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Na zahodni stranici je konservacija moéno spremenila vizuelni vtis in upajmo, da
bo pripomogla k boljsemu varovanju pred zazidalnimi apetiti.'® Za dokonéno
ureditev pa bo tod potrebno Se obnoviti fasade stanovanjskih hi% in odstraniti
opus¢eno balinis¢e. Tudi prehod med kavarno in knjiZnico bo moral dobiti ve&ji
poudarek, saj bo predstavljal vstop na obhodno pot. Bolj$a ali manj nespremenjena
je ostala vzhodna stranica. Pozidava na njenem skrajnem juznem delu v resnici ni
bistveno prizadela pogledov, saj dostop do rimskega zidu tod zapirajo visoki vrtni
zidovi, lepo ohranjeni stolp 10 je povsem nedostopen za javnost.'* Obhodna pot
bo zato na jugovzhodnem vogalu $e vedno stisnjena na ozek prehod med vrtnimi
zidovi. Ceste ob tem vogalu po vsem sode¢ ne bo, a dobra stran te pomanjkljivosti
je dejstvo, da v resnici ni bila za mestni promet nikakrina refitev. Vprasanje
prometa se je postavljalo tudi pri rekonstrukeiji stolpa 12 na juZni stranici, saj je
stolp zasedel prostor nekdanjega plo¢nika. Problem smo resili z izpeljavo pespoti
na notranji strani ambienta, med stolpom in trZnico.

Kot povsem nerealni konservatorjev desiderat pa ostaja izéiS¢enje vedute
severnega obzidja Caster. Pollegalnih prizidkov in lop, spremenjenih in dograjenih
v stanovanjske hise, se je medtem nabralo toliko, da nikakrino rudenje ne pride
vet v postev. Se celo obhodno pot ob regulirani strugi Lokav$¢ka bo na severni
strani tezko izpeljati.

Nacértovana turisti¢na izraba zgodovinskih elementov v Ajdoviéini, pri éemer
ima anti¢no obdobje nedvomno prvo mesto, je kljub dolgoletnemu naértovanju in
dobrim zamislim Se vedno nekako na zaletku poti in ne more prav zaZiveti. Morda
je vzrok tudi v premajhni zainteresiranosti samih domadinov za vse posamezne
elemente, ki tudi predstavljajo zgodovinsko podobo mesta. Nenazadnje je to videti
v dokaj negativnem odnosu do arheoloskega dela, ki ga je ¢utiti vsakokrat ob

Sl 48. Ajdovitina tehnika pozidave (risba Danilo Remec)
Fig. 48. Ajdoviéina — the technic of building
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5l. 49. Ajdovitina, aksonometriéni prikaz mestnega jedra znotraj poznoantitnega obzidja z vrisano obhodno potjo (delo
Ines Semi¢ dia, Zavod za druZbeni razvoj obéine Ajdovitina) — ofteviléeni so stolpi, omenjeni v tekstu)
Fig. 49. Ajdovitina — axonometrical presentation of town nucleus inside the Late Roman Period rampart with the
drawn go-round way

terenskih raziskavah. Zato morda upanje, da se bodo stvari vsaj nekoliko popravile
tudi z dokonéanjem osnovnih del na obzidju, ni neosnovano. Tudi obhodna pot ob
obzidju in morda pogostej$a prisotnost obiskovalcev naj prispevata k obéutju, da
Ajdovséina ni kar tako.

Na srefo imamo vendarle nekaj ljudi, ki nam pri konservatorskem delu
pomagajo in so nas Ze podprli v odlodilnih trenutkih,'* zatorej vztrajamo pri delu
z vsem moZnim optimizmom tudi za uveljavljanje anti¢ne dedis¢ine v ajdovskem
vsakdanu.

OPOMBE

1 P. Petru: VS 10, 1966, 131.

2 P. Petru: VS 8, 1962, 199 1n 236, 245; VS 9, 1965, 8.

E. Smole: VS 9, 1965, 175; VS 10, 1966, 217; VS 12, 1969, 111.

3 Za podporo in pomoé¢ pri delu se moramo zahvaliti arheologki komisiji za Ajdovétino:
dr. I. Curk, dr. M. Slabe, dr. L. Plesni¢ar, B. Zbona-Trkman, D. Svolj$ak; sodeloval je tudi
Z.Harej

4 N. Osmuk: VS 28, 1986, 258; 30, 1988, 233.
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5 Oblikovanje ambienta: Tatjana Rener, Svetozar KriZaj, Vladimir Slamié¢, vsi dipl.
ing. arh.

% Projektanta sta: S. Kri%aj, V. Slamié. Objekt je zgradila biva SIS za stanovanjsko
gradnjo ob¢ine Ajdoviéina, namenjen je za prodajni lokal.

" W. Schmid je v Ajdov&¢ini raziskoval 1. 1913.

BRGK 14-15, 1922-23, 188, Abb. 5.

Revizija raziskav bi ob povsem betoniranih povrsinah zahtevala znatna dodatna sredstva,
ki jih nismo imeli.

& N. Osmuk: VS 32, 1991, 1867.

® Izvajalec gradbenih del je bil Franc Gregorc iz Ajdovadine s svojo ekipo.

10 N. Osmuk: Ajdovitina... Arheologki vestnik 41, 1991, 183 ss.

1 yandalizem ne pozna meja: ena od cin s stolpa 8 se je cela zna$la v njegovem vznoZju
— za to delo je bilo potrebno precej energije! In ograja na stopnicah v istem stolpu, ki je v
resnici Zivljenjskega pomena za dostop na vrh, je bila prej ko v dveh letih uni¢ena. Kaj
uni¢ena, zvita v kolobarje!

12 N. Osmuk: VS 29, 1987, 252... 1. 1986 so vsem nasim pogojem navkljub uni&ili velik
del zahodnega grobii¢a z nelegalnim izkopom za gradbeno jamo zakloniséa!

13 Stolp 10 je v lasti arhitekta Svetozarja KriZaja, ki ohranja pritli¢no etaZo stolpa lepo
urejeno. ;

1% Naj na tem mestu izrazim zahvalo za pomoé¢: Grozdanu Sinigoju in Silvestru Cotariju,
biviima predsednikoma SO Ajdoviéina, Silvestru Premrlu — predsedniku IS obéine, Tatjani
Rener, dia v Zavodu za druZbeno planiranje obéine Ajdovséina.

Lektoriranje je oskrbela avtorica.



Tel difgalbsesh dertt oq IniBEeobiA v sdA dummO

ety e .Mw.mmw.mw:_nmw'

_ 10 i

odsfanvons: ux 812 elvid slibergy o) tialdO SimelZ V fotnd 2 i staidelord
WW“QWMWW

EIOL I Isvoolziney buibvobiA v o bimdod W °

& ddA 881 288201 £1-M WOAH

mﬂwcbummmmmqqdmmdoum-m
Momi omuin dif b

h:l:t,t:_.uw:m.n:

mmawnwm slinndberry salstavsl

w2 EBL feel b slingayy idolouded . . anisbveblh A0 W ¥

nﬂnuvmv:%dms{uawlmhnm:mew »
v sl il oglois motel v destagots an starae ol Istigmos frang ondertog alid o olsb o) ax -
WMMWMvumamqmuwummm
! s{radoload v eftvy anediom

Aoy Wdinw dullven metogoq midan meav oa BORL 1. $62 TURS B8 BV :sunwO w1 ©
! adbinoblsx oms| onsdbsty sx mogodlsd adnlsgelsn ¥ aMidory sysabodex Iob

ogal salef ofars endilthy slavido b &{e8hX srssatmvd altdotidu iteal v of 01 glot ©

mimumm:mmmmmwmum "
w_mmm-mmmuamweammm
: aAnBtvabiA eaiddo stumilaslq onsddoh ax vbovalS v sih epe
B R E —




I. Mikl Curk: Praktiéna funkcija in kulturna dedi%¢ina

129

PRAKTICNA FUNKCIJA IN KULTURNA DEDISCINA

Iva Mikl Curk, ZRSVNKD

POVZETEK

Danes ima nepremiéna kulturna dedi$¢ina 1.
stanovanjsko funkcijo. Enote je dolotila dru-
Zina. 2. OZja druZina dolofa enote pri nas
tudi tisti kulturni dedis$€ini, ki je povezana s
kmetijsko proizvodnjo. 2a. V tej skupini je
bivalna funkcija gospodarski povsem podre-
jena. 2b. Naprave za kmetijsko proizvodnjo.

1-2. ZdruZzbe vseh prej nastetih posameznih
celic (deli naselja itd.) 3. Objekti, povezani z
neagrarnimi proizvodnimi panogami. 3a. Deli
ali celote velikih sistemov. 4. Objekti social-
nega zivljenja, tudi komunalne in upravne
dejavnosti. 4a. Skupini delno pristevamo tudi
cerkve. 5. Objekti s stratefko funkeijo. 1, 2,

3, 4 Trgi in mesta. Pri konservatorskih odlo-

¢itvah je treba ugotoviti kakSen odstotek do-
lo¢ene zvrsti je prizadet, ali je prakti¢na fun-
kcija prekinjena ali neprekinjena, primarna
ali sekundarna, ali je koristna za varovanje
ali ne, pa tudi ali je sekundarna funkcija
smiselno kompatibilna s prvotno, ki je
objektu dolotila znadilnosti.

PRACTICAL FUNCTION AND CULTURAL
HERITAGE

Nowadays, the immovable cultural heritage
has 1. residential function. The units were
determined by the family. 2. The closer family
is determining the units even to those cultural
heritage which is linked with the agricultural
production. 2 a. In this group is the dwelling
function entirely subordinated to the econo-
mic one. 2 b. Devices for the agricultural
production. 1.-2. Union of the all already
enumerated individual cells (parts of the set-
tlement etc.). 3. Objects connected with the
non-agrarian production branches. 3 a. Parts
or entireties of the large systems (railways
etc.). 4. Objects of social life, communal and
administrative activities as well. 4 a. To this
group are partly counted churches, too. 5.
Objects with strategic function. 1, 2, 3, 4
Boroughs and towns. By conservation deci-
sions should be stated which percentage of
one defined kind is affected, further whether
the practical function is interrunted or unin-
terrupted, primary or secondary, whether it
is useful for protection or not and also whet-
her the secondary function is compatible with
the primary one which determined the cha-
racter of the object.

Eno od kljué¢nih vpra$anj varstva naravne in kulturne dediséine se vselej sude

okrog prakti¢ne funkcije posameznih objektov, najsi bo prvotne, spremenjene ali
pa tudi vseh tistih, ki pomagajo posamezni objekt ali obmoéje ohraniti. Celotna
problematika je brez dvoma zelo kompleksna in zahteva sodelovanje mnogih strok,
med katerimi so oZje humanisti¢ne prav gotovo na obrobju. Nikakor nas pa to ne
sme zavesti, da bi kompleks prepus¢ali zgolj ekonomskim in drugim ustreznim
vedam; tudi humanisti¢nim disciplinam gre pri tem dolo¢en, majhen, a vendarle
nenadomestljiv delez. Konservatorske izkuinje in razumevanje vsebine obravnava-
nih objektov so $e vedno tudi pri tej razseZnosti konservatorstva zelo pomembne,
zato se velja tuch na osnovi v varstveni sluzbi zbranih podatkov vprafanju spet
posebej posvetiti.!

Ko obravnavamo dedi$¢ino s tega zornega kota, moramo gotovo spet sprego-
voriti o nadinu dolo¢anja celote in enote. tega ne pojasnimo, ne moremo o
funkeiji pravilno razmi$ljati. Nepou¢enega tudi begajo zelo razli¢na $tevila, ki jih
sretuje v informacijah, ki obravnavajo posamezne vrste nepremi¢ne kulturne
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dedis¢ine. Te razli¢ne $tevilke potem izzvene tudi kot dokaz, &e§ da v stroki Se
dandanagnji ne vemo, za kak8en fond moramo skrbeti in ne, kaj ta fond pomeni
— tudi s svojo prakti¢no funkcijo — v narodnem bogastvu. Prav pri prakti¢ni
funkciji objektov kulturne dedi$¢ine mora na$a analiza sloneti na karseda enopo-
menskih enotah. Teh enot je navadno zelo veliko, saj so organsko nastajale prav
zaradi praktiéne funkcije nepremi¢nine. Ce so obsezne, pa tudi lahko pomeni, da
so nastale ali v kratkem ¢asu ali za enkraten namen.

Ce to upostevamo, moremo nepremiéno kulturno dedis¢ino (in to tisto dedi-
§éino, ki ima take kvalitete, da jo moramo po mednarodnih naéelih varstva Ze
pozorno obravnavati. To ne zajema le tistih spomenikov, ki jim gre tudi poseben
pravni status) v nasi deZeli poenostavljeno takole opisati:

1. Zajeten del nepremi¢ne dedi$¢ine s prakti¢no funkcijo ima stanovanjsko
funkcijo. Enote v tej skupini je vsebinsko dolo¢ila osnovna druZbena celica —
druZina. Za enoto $tejemo skupino enega ali ve¢ bivalnih prostorov, vkljuéujoé
tudi specializirane funkcije, z najpomembnej$imi pritiklinami, ne glede na to, ali
so v samostojni stavbi ali so v ve¢jem stavbnem organizmu. V tej skupini je moéna
kontinuiteta prvotne prakti¢ne funkcije; mnoge za bivanje zgrajene stavbe temu
namenu $e vedno sluZijo. Znacilno za nas je, da se je kontinuiteta (v primeru z
drugimi evropskimi deZalami je to mnogokrat tudi izjemno) prekinila v obeh
skrajnih kvalitetah te skupine: v razko$no dimenzioniranih in opremljenih dvorcih,
vilah, tudi gosposkih mestnih stanovanjih po eni in v najbolj skromnih domovanjih
po mestnih pritli¢jih, kleteh, dvorisé¢ih in po podeZelju v stavbah, kjer material
stavbe ne ustreza ve¢ najbolj osnovnim higienskim in drugim standardom; tudi
tam, kjer so bivali§¢a dale¢ od prometa in moZnosti zasluzka. V celoti ra¢unamo,
da ima lastnosti dedis¢ine e vedno 30.000—45.000 enot te skupine.

Po obsegu vetje, a bolj malostevilne so enote s prakti¢no stanovanjsko funkcijo,
ki so bile zgrajene za skupino ljudi, ki jih niso vezale druZinske vezi. Pri tem
moramo misliti na trakte samostanov, Zupni§¢a, domove in dele vzgojnih zavodov
in drugo. Skoro nikoli pa tovrstnih objektov, zlasti kadar so §e v celoti ohranjeni,
ni mogoce preprosto v celoti obravnavati le v kontekstu te skupine.

2. Ozja druzina dolo¢a pri nas obseg enotam tudi v naslednji veliki skupini
nepremi¢ne kulturne dedi$¢ine, in sicer tisti, ki ima $e danes prakti¢no kmetijsko
funkeijo ali je nastala zaradi agrarne proizvodnje. Pri tem gre véasih za enote, ki
so osnovni bivalni celici pridruZene ali z njo skupaj tvorijo enoto vi§jega reda,
torej predvsem za kmetijo, njena poslopja in njena zemlji$¢a. Tudi $tevilo kmetij,
ki so e vedno tako oblikovane, da tvorijo ohranjena poslopja in zemljis¢a celoto
(njihov razvoj je bil premoérten, zato imajo potrebna merila za prouéevanje
preteklosti in v identiteti deZele za krajinsko tipiko), zna%a pri nas veé tiso¢ enot.
Seveda so pretekla stoletja in leta tudi tej skupini dedi¢ine vtisnila toliko za
varstvo in vrednotenje relevantnih peéatov, da so mnogi ostanki starih celot,
posamezna poslopja ali posamezna zemlji§¢a, postali samostojne enote z nepo-
sredno ali posredno ohranjeno prakti¢no funkcijo.

2a. V skupini pa obstajajo tudi enote, kjer je bila bivalna funkcija gospodar-
skih povsem podrejena (bajte in viniéarije na primer) ali ki niso imele trajne
bivalne funkcije, tako kot planine, gozdarska in oglarska domovanja in drugo.
Indirektna kontinuiteta prvotne funkcije je v tej skupini $e zelo moéna, direktna
pa manj. V dolofenem oziru povzrota prav prekinitev direktne kontinuitete
izrazito konfliktne situacije (varstvo !)lamn vinskih kleti, senikov in podobno ter
predelava le-teh v poditniske hiSice).
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2b. V mislih moramo imeti Se druge enote, naprave za kmetijsko proizvodnjo,
kot so redki melioracijski sledovi pa tudi posamezni $e ohranjeni sledovi njivskih
povrsin v predelih, ki danes niso ve¢ namenjeni za kmetijsko proizvodnjo. Direktne
kontinuitete pri skupini malone ni. Skupina je Ze sama po sebi malostevilna in
omejena na nekaj ravninskih obmoé¢ij, kot so ob RiZani, Gradas&ici in Malem
grabnu v Ljubljani in drugod. Konservatorsko je zato tudi ohranjanje prakti¢ne
funkcije nespremenjenih naprav problemati¢no; prej so predmet varstva le posame-
zni elementi, ki niso v rabi.

1-2. V drugo razseznost kulturne dedis¢ine, ki presega najosnovnej$o prak-
ti¢éno funkcijo, posegamo z naslednjo skupino, to je s skupino celot, ki jih tvorijo
zdruZbe vseh pravkar nastetih posameznih celic. Tu gre za celotne vasi, dele vasi
in zaselkov s proizvodnimi zemlji$¢i vred, za srenjska in podobna proizvodna
sredi¢a, tudi z ob¢asnimi bivalis¢i. Teh celot, ki obsegajo ve&ja obmo¢ja, ki imajo
tudi ohranjene dolo¢ene kulturne lastnosti, je na Slovenskem $e vedno nekaj sto
in tu moramo povsod govoriti o direktni kontinuiteti, pa naj se detajli %e tako
spreminjajo.

3. Sledi obseZna in raznorodna skupina objektov, ki so povezani z neagrarnimi
proizvodnimi panogami. Mnogo enot je nastalo tesno in smiselno povezanih s
temeljnimi bivalnimi celicami (od trgovske in obrtniske trike ali meSéanske hise,
prek gostiln, Zag ali kovaénic), mnogo pa jih je avtonomno nastalo in se tako
razvijalo (npr. kamnolom, toplice, elektrarna ali tiskarna). Tu je mnogo kontinui-
tete, zlasti posredne, mnogokrat pa je ta, zlasti zaradi spremenjene tehnologije
povsem prekinjena.

3a. Za celoto moramo Steti veéje ali manjSe ohranjene dele t. i. velikih
sistemov: npr. vodne regulacije in vodovodi, posta in prometnice, rudniki in druge
proizvodne verige. To velja za kontinuiteto praktiéne funkcije vse, kar smo navedli
v prejsnji alinei.

4. Povsem ali posredno prakti¢no funkcijo opravlja tudi vrsta objektov, name-
njena socialnemu Zivljenju, kulturnim potrebam pa tudi (oZje ali $ir§e pojmovanim)
komunalnim in upravnim dejavnostim. Zaradi izrazite kontinuitete v prakti¢ni
funkeciji (na primer tudi pokopali$¢a v rabi) in zaradi dejstva, da je od njihovega
nastanka preteklo Ze veliko let, pa jih zavest javnosti $e ne uvr$¢a med dedi$¢ino
in zato tudi ne podreja reZimu varstva (in tako je tudi drugod po svetu, ne le pri
nas), so objekti te skupine mnogokrat poseben konservatorski problem in izziv. A
problemu se je treba tudi v teoriji premi$ljeno posvetiti, saj so strukturne spre-
membe v sedanjem svetu tako hitre, da bi pomenilo ¢akanje na to, da minejo leta,
ki naj bi zagotovila objektivnost presoje, izgubo mnogih bistvenih elementov in
vrednot.

i 4a. Vsaj delno lahko tej skupini pridruzimo tudi cerkve, ¢etudi utegne tu
zastavljeno pojmovanje prakti¢ne funkcije delovati nekoliko cini¢no.

5. Strate$ko funkcijo moramo S$teti tudi za izrazito praktiéno funkecijo. Na
prvi pogled bi pomislili na to, da je vezana le na kratek éas, navadno na nevarnosti
neposrednih vojnih operacij. Toda ob $tudiju utrdbenih naprav opazimogda so
razvoj doloéenih objektov usmerjale vedkrat se ponavljajote nevarnosti ¥ iste
smeri, vedutni in vizualni prostor itd. Zato ima veliko nepremi¢ne kulturne
dedi¥¢ine tudi to funkcijo. Kontinuiteta ni velika; pomembno pa je vedeti, da Se
vedno obstaja (naseljene kraske jame, dominantne terenske pozicije in podobno).
V skupini gre za veé sto celot.
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1-2, 3—4 ... Trgi in mesta. V njih so zdruZene, ko delujejo in jih obravnavamo
kot celoto, v enoten organizem na novem nivoju vse (ali skoro vse, saj je na primer
pri trgih osnovna proizvodna panoga vendarle kmetijstvo) prej obravnavane sku-
pine. Fizi¢ne diskontinuitete pri nas, razen pri manjsi skupini trgov, ki so zakrneli
v vas, ne poznamo, vsekakor pa se kontinuiteta od zgornjega srednjega veka dalje*
(da o kontinuiteti iz prazgodovine in rimskega ¢asa ne govorimo) pri vseh 25-35
trgih in mestih z izrazitimi predhodniki — naselitvenimi jedri v arheolo$kih dobah
— zvedine lahko $teje za sklenjeno.

Skupine smo zaokrozili v tem kratkem prikazu nadvse nasilno in jih tako
definirali, da bo poznavalcu to izzvalo jezo ali prizanesljiv nasmeh nad nevednostjo
in diletantizmom. A tudi varstvena praksa ima svoje zakonitosti in delo nas sili
skupaj obravnavati pojave, ki so normalno ali navadno nezdruzljivi. Menim, da iz
na na$ nacin skiciranega pregleda nepremi¢ne kulturne dedi$¢ine izhaja nekaj
koristnih sklepov.

Prekinitev kontinuitete funkcije je marsikdaj povzrotila, da danes objekt,
nekoé¢ zgrajen za ¢isto dolo¢en namen, opravlja povsem drugaé¢no funkeijo. Velika
¢asovna oddaljenost, razpad snovi s preobrazbo struktur, vse to je povzrodilo, da
vedina arheolo$kih najdis¢ danes opravlja povsem drugo praktié¢no funkcijo, do-
brsen del jih je pod kmetijskimi, gozdnimi ali zazidalnimi zemljisé¢i. Pa tudi sicer
so se vetkrat prakti¢ne funkcije prepletle, zdaj v mote¢e in nedopustne oblike (kot
je na primer bil e do nedavna ljubljanski »paviljon dveh cesarjev« bivalii¢e), a
zdaj spet v druge, ki so pomemben dokument toka zgodovinskega dogajanja.

Konservatorski ukrep in poseg se temeljito odrazata tudi v prakti¢ni funkeciji
obravnavanega objekta oziroma se morata v fazah priprav in izvedbe z njo
pretehtano sooéati. Praktiéna funkecija objektu namreé prinasa v mnogo primerih
bistveno vsebino. Zelja po kontinuiteti je vrednota, ki ji velja podrediti tudi
radikalizem konservatorskih zahtev. Pa tudi dodatne, s ¢asom nastale prakti¢ne
funkcije so mnogokrat (naj spomnim na naéela t.i. amsterdamske* deklaracije)
jamstvo za nadaljnji obstoj in za vzdrZevanje objekta. Dodatne prakti¢ne funkcije
so v mnogoc¢em dokaz zgodovinskega razvoja, velikokrat niso moteée in so mnogo-
krat, ¢e Ze ne ravno ugodne za objekt, pa z njim vsaj kompatibilne. S pretanjenim
znanjem so, to Zelimo poudariti, izvedljiva mnoga na prvi pogled zelo ¢udna
druzenja.

i Dejstvo je, da opravljamo vsak konservatorski poseg v sedanjem ¢asu, v

sedanjih specifi¢nih pogojih in da ti posegi zadevajo objekt iz preteklosti. Vsak
poseg in ukrep zdruZuje dvoje v bistvu nezdruZljivih razseZnosti. (Razkorak nam
je jasen takoj, ¢e na primer pomislimo na adaptacijo stanovanj »srednjega razreda«
iz 19. stoletja za danasnja stanovanja.) Konservatorska teorija je na te dileme Ze
nasla mnoge odgovore, a kljub temu raznolikost materije in zahtev, ki jih razvoj
oblikuje, vedno potrebuje pripomoékov za prakso.

Tako bo v razpravljanju o novi, obnovljeni ali spremenjeni prakti¢ni funkeiji
verjetno vedno spet pomemben podatek o tem, kolik$en odstotek doloéene zvrsti
z dolotenimi lastnostmi (nas so to pot zanimale skupine z razli¢nimi vrstami
prakti¢ne funkcije) poseg spreminja: za kak$en odstotek stanovanjskega fonda
nekega naselbinskega organizma gre, kaj to pomeni v mikroregiji, regiji, celo
republiki, kako bo to vplivalo na obravnavano mikroenoto, kako na manjse,
podrejene enote (torej tudi na posamezne konstrukeijske ali celo okrasne elemente),
pa tudi kako na veéje, nadrejene organizme, trg, ulico, krajinski ambient, ostaline
transportnega sistema in podobno.
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Gotovo mora kon¢na odlo¢itev marsikaj zanemariti. Odlo¢iti se moramo le za
eno pot. Dobra konservatorska utemeljitev bo pokazala tudi proces tehtanja in
odlo¢anja. S tem nasim pregledom smo ji Zeleli pomagati.

OPOMBE

! Npr. I. Sedej, Vestnik Zavoda 4, 1977, 108 ss; F. Bag, Varstvo spom. 3-4, 1950, 149-156.
Sicer pa obdelavo gradim na poroé¢ilih, objavljenih v tej reviji in na komisijskih zapisnikih v
arhivu Zavoda.

% prim. V. Knific, Varstvo spom. 32, 1990, prelim porotila 205 s.v. Gornjesavska dolina
in 214 s.v. Pokljuka.

3 zlasti H. Jankuhn, Vor- und Frithformen der eurpaischen Stadt im Mittelalter, Géttingen
1973-74 II, 305-322.

* M. Kolarié, Varstvo spom. 20, 1976, 313 ss»amsterdamska deklaracija.«
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ANALIZA STAVBNEGA RAZVOJA LOVRENCICEVE HISE — T.1. STARE
POSTE NA VRHNIKI, CANKARJEV TRG 1

Jusa Vavken, LRZVNKD

POVZETEK

1. Stavba ni nastala naenkrat. Ugotovili smo
vsaj tri faze, vendar sta tudi v tretji fazi Se v
stavbo vkljuceni obe stavbi iz prve gradbene
faze in njun vmesni prehod. .

II. Povezana stavbna masa je naértno in am-
biciozno prenovljena v imenitnej$o obliko.
III. Ta faza se je ohranila do danes. Stavba
je napram prejénji gradbeni fazi zniZana za
eno nadstropje, konstrukcijsko je preurejena
notranjost. Zdaj je izginil tudi pomol na voga-
lu.

IV. Objekt je preurejen iz stanovanjske v
poslovno-reprezentanéno stavbo.

Ob analizi smo sistemati¢no pregledali vse
pomembnejse zgodovinske dogodke, povezane
z razvojen objekta, seznam lastnikov smo pri-
pravili in seveda, seznam uporabljenih virov,
ki jih zaradi pomanjkanja prostora ne mo-
remo predstaviti. Vsekakor je obravnava
Stare poste prvi primer sistemati¢nega dela v
sklopu trike arhitekture na Vrhniki, ki pove-
¢uje védenje o njeni stavbni zgodovini pa tudi
sicer o nasi naselitveni kulturi. 5

ANALYSIS OF THE ARCHITECTURAL
DEVELOPMENT OF THE LOVRENCIC
HOUSE - THE OLD POST OFFICE —
AT VRHNIKA

I. The building was not built all at once. We
determined at least three phases, and in the
third phase the building still comprises both
the houses from the first phase as well as the
passage between them.

II. The thus connected building was delibera-
tely and ambitiously renewed to gain a more
noble form.

III. This phase has been preserved up to this
day. In comparison to the previous building
phase, the house has been lowered for one
floor, the interior has been constructionally
rearranged. The corner console has now dis-
appeared.

IV. The object was transformed from a resi-
dential to the representative business buil-
ding.

During our analysis, we systematically stu-
died all important historical events connected
with the development of the building, we
prepared the list of its owners as well as the
list of sources used, which cannot all be pre-
sented here owing to the lack of space. In any
case, the treatment of the Old Post Office is
the first example of systematic work in the
field of market architecture at Vrhnika,
which increases our knowledge of its archi-
tectural history, but also of our settlement
culture.

Stavba Cankarjev trg 1, tako imenovana Lovren&i¢eva hia, imenovana tudi
Stara posta, stoji na Vrhniki ob Ljubljanici tik zraven mosta, preko katerega vodi

cesta v smeri Borovnice in Verda.

V letih 1987/1988 jo je IUV odkupila in preuredila v modno designerski in
prodajni oddelek. Otvoritev Modnega centra IUV je bila v letu 1989.

Obnovitvena dela je spremljala in dokumentirala sluZzba Ljubljanskega regio-
nalnega zavoda za vastvo naravne in kulturne dedis¢ine.

V naslednjem podajamo potek ter rezultate konservatorskih dognanj.

Kot obi¢ajno se ob zatetku nekega pristopa pri prenovi stavbe utirajo razli¢ne
poti, ki so odvisne od Stevilnih dejavnikov, ki pa vsi sodelujejo v procesu prenove.
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Prikaz vkljucuje Lovrencicevo hio

CERKEV
SV.LENARTA

KMETLISKI
PROSTOR
KOPENSKA POT
SRAMOTILNT
STEBER
KASNEJSA SMER
DRZAVNE CESTE
MITNICA, TRST-LJUBLJANA
KASNEJE POSTA, ZGRAJENE LETA
ZDAJ IUV 1806
VODNA POT
S POTNISKIM
PRISTANISCEM
LJUBLJANICA 3
2%

S1. 50. Vrhnika, trZni prostor od pristanis¢a do cerkve sv. Lenarta
Fig. 50. Vrhnika — market-place from the close port to the church
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Med najpomembnejSimi je brez dvoma nosilec interesa — lastnik objekta
oziroma investitor, ki s svojo pripravljenostjo »odmerja« obseg raziskav in z njim
povezan ¢as.

V nasem primeru je lastnik objekta IUV uvidevno vkljuéeval teZnje in zahteve
spomeniSke sluzbe. To pozitivno sodelovanje je steklo potem, ko so bili narejeni
prvi neutefeni poskusi izven spomeniSkega sodelovanja in ko je bila naro¢ena
ocena projektnega preizkusa po investitorju izbrani projektni organizaciji in
potem, ko je to narodilo dalo le medle rezultate. Projektni organizaciji ni bila
namre¢ potrebna usmeritev nadaljnjega dela v analizo geneze objekta in nato
aktivno vkljucevanje dognanj ampak je ubrala bliZnjico, ki pa Zal vse pogosto daje
rezultat v pragmati¢nem poenostavljanju resitev.

Sodelovanje investitor — spomeniska sluzba je steklo $ele potem, ko je investi-
tor spremenil programsko izhodis$ce pa tudi vkljuéil v delo ekipo, ki je imela posluh
za usmerjanje, ki ga je vodila naa sluzba.

Uveod

Na3a stavba stoji ob trZznem naselju, ki se je oblikovalo med pristani$¢em ob
Ljubljanici in naseljem, ki se je razvijalo ob prometni smeri, potekajoéi ob vznoZju
hribov v smeri Logatca oziroma Trsta.

Ta prostor se od drugih trZnih prostorov razlikuje v tem, da ni bil strnjeno
zazidan. Valvasorjeva skica prikriva to razredéenost, ki pa nam jo potrjuje talni
naért mesta, posnet 1756. leta, torej dobrih 50 let po Valvasorju.

Trzni prostor leZi pravokotno tako na smer ceste skozi Vrhniko kot tudi na
reko Ljubljanico.
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Sl 51. Vrhnika, Cankarjev trg 1, sh ti¢en prikaz r ja Lovrentiteve hie

Fig. 51. Vrhnika, Cankarjev trg/sg 1 — schematic p tation of the Lovrenti®'s hause development
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Kljub nestrnjeni zazidavi pa je trg zdruzeval vse klju¢ne objekte trZzne organi-
zacije: cerkev, sodno poslopje, posto in poslopja, vezana na delovanje mitninske
postaje.

Dana$nja Vrhnika vtisa tega trZnega prostora ne daje ve¢ in ga niti bolj
izku$enemu otesu ne odkriva. Glavni razlog za tako stanje je nova cesta, ki se je
izognila starejSemu naselju pod hribom ter izpeljala novo cestno traso. Slednja je
presekala trzni prostor in oblikovala na prese¢i$¢u kriZis¢e, e posebej potem, ko
se je z gradnjo mostu &ez Ljubljanico in prenehanjem dejavnosti pristani§¢a zacelo
s cesto oblikovati novo sredi$¢e Vrhnike ob tej novi trasi. Cesta je iz osi trZnega
prostora zaéela povezovati kraje, leZele preko Ljubljanice v juznem robu Ljubljan-
skega barja (Borovnica). Dejavnosti so se prenasale ob to novo traso, kar je bilo
razumljivo, saj je zaradi novih prostorskih moZnosti bilo ob njej laZje graditi. S
tem je Vrhnika ohranila svojo podobo le v predelu Stare ceste, zabrisala pa je
spomin na pristani§¢e in kakor smo dejali, poniZala lastno podobo na raven
predmestja z osrednjim kriZi¥¢em, ki usmerja v lokalno zaledje.

Vrhnika se prvi¢ omenja leta 1325. Valvasor, ki nam je ta podatek prvi dal,
pripominja, da je to eden najstarej§ih trgov na Kranjskem. Preko Vrhnike, rim-
skega Navporta, je vodila stara rimska povezava s Podonavjem. Po zatonu antike

Sl. 52. Lovrentiteva hida rast in zniZevanje vifinskih gabaritov
Fig. 52. Lovrenti®'s house — growth and diminishing of the altitude
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je ostala ta smer nekaj ¢asa »mrtvag, ker je kot trgovska pot dobila prednost t.i.
opatova pot, ki je vodila preko Hrenovic na Planino—Cerknico-LoZ in preko Blok
na RaSico.

Uporaba dolo¢ene poti je bila vedno vezana s posestjo oziroma pomembnostjo
zemljiskih gospodov, ki so z njeno izrabo uveljavljali tudi svoj trZzno gospodarski
interes. Z rastjo habsburskega vpliva ter njihovim prodorom do morja, ko so leta
1382 osvojili Trst, pa je postala ponovno oZivljena rimska smer v t. i. Kragki cesti,
ki je vodila preko Postojne, Planine, Logatca in Vrhnike proti Gradcu in dalje v
Podonavje. Ta smer je sovpadala s staro rimsko cesto.

Hkrati z nara$¢anjem pomembnosti trgovske poti pa je rastel tudi pomen trzne
naselbine, ki je nastala na lokaciji, kjer se je promet iz kopnega prenasal na vodno
pot po Ljubljanici.

s ﬁi"ﬂ
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Sl. 53. Lovrenti®eva hida, struktura zunanjih zidov
Fig. 53. Lovrenti¢'s house - strucutre of the exterior walls



140 Varstvo spomenikov, 33, 1991: 135-150

Ker stoji stavba prav na kljuénem delu nekdanjega pristaniséa, jo skuSamo v
nadaljnjem doloéneje opredeliti tudi glede na njeno funkcijo na tej lokaciji.

Med glavnimi objekti v pristanid¢u ob Ljubljanici je vsekakor morala biti
mitnica. Domnevamo, da smo na$li v tlorisu stareje zasnove Lenardi¢eve hise
njene sledi.

Nase dom.neve. pa utemeljujemo tudi s sistemom dela mitnic, kot nam je
poznan iz virov. Minimalni obseg tega dela je doloteval:

— prostor za pisarja in protipisarja;

— gostis¢e z zmogljivejSo kuhinjo in verjetno tudi prostore v nadstropju za
prenocevanje;

— mitniéarski prostor je v nasem primeru lahko vklju¢eval tudi skladi$¢ni
prostor; vse navedeno bi lahko nasli v obsegu in obliki prostorov prve faze.

Zgradba z dokazanim stopni$¢em (zunanjim lesenim) je verjetno omogocala
stanovanje v nadstropju, s tem pa tudi dopolnjevala Ze citirani minimalni program.

Seveda pa je tudi mogoce, da je stala mitnica na drugem mestu. Ker pa
zaenkrat protidokazov za naSo izhodiS¢no misel nimamo, skuSamo predvsem
utemeljevati domnevo, da je bila mitnica na tej lokaciji.

Po dosegljivih virih se omenja mitnica na Vrhniki prvi¢ leta 1325, kar je
sofasno s prvo omembo trZne naselbine, ko se je oblikovala v prvi polovici 14.
stoletja. Nelogi¢no bi bilo namreé, da bi naselbina ostajala brez tega, za zemlji-
$kega gospoda tako gospodarsko zanimivega objekta — predvsem glede na dohodke,
ki jih je dobival od obveznih mitninskih dajatev.

Analiza stavbnega razvoja

Opis arhitekture

Obstojeta zgradba ima petosno simetriéno éelno fasado s portalom v sredini. Je enonads-
tropna z veliko $otorasto streho, ki je nesorazmerna z vi§ino nadstropij. Orientirana je s ¢elom
na vzhod, levo na jug, desno na sever in zadelje na zahod.

Dimenzijo tlorisa nakazuje prav ta velika streha, ki je zaradi velikosti, predvsem pa
pogojev osvetlitve notranjih delov zgradbe %e na meji funkcionalnosti. Siritev oziroma ve¢anje
tlorisa bi terjalo brez dvoma ureditev notranjega dvori$éa, najmanj kot svetlobnega jaska.

Fasade se med seboj razlikujejo po ritmu oziroma urejenosti. Najbolj uravnoteZzena je
¢elna fasada.

Tlorisni obseg je 25,17m X 19,74 m (¢elo) x 24,22 m X 19,71 m. Stranice si torej niso enake.
Stavba je v celoti nepodkletena.

Pritliéni prostori

Celotno pritli¢je oziroma prostorske enote smo oznadéili s tekoo numeracijo, ki se zatenja
z veZo ter se nadaljuje od desne proti levi.

Prostor §t. 1 — VeZa-hodnik

Hodnik poteka v osi celotne stavbe v rahli krivulji. Ta zamik se nakazuje pribliZno na
polovici dolZine veZe.
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Sl. 54. Lovrentiteva hi%a, dokumentacija substrukeije starej§ih objektov
Fig. 54. Lovrenti¢'s house — documentation of the substruction of older objects

Hodnik je Sirok 3,02 do 3,34m in dolg v desni stranici 17,57m, v levi 17,53 m. Tla so
tlakovana s kamnitimi kvadrati v érno-belem vzorcu. Kvadrati so veliki 15 cm. Hodnik zapira
v smeri zacdelja prehoden preéni zid, zaprt z vrati.

Strop je pre¢no deljen s Sestimi obo¢nimi polami, ki so poudarjene z oprogami (¢eSke
kape). V prvih treh polah imajo oproge dekorativno poudarjeno plitvo lizeno, ki se v steni
zakljutuje pravokotno, medtem ko so ostale oproge gladke in prehajajo direktno v steno.

Vsi pritliéni prostori so povezani s hodnikom z direktnimi pristopi. Vrata so ponekod
lesena; name$tena so v lesenih podbojih; izjema je kamniti portal, ki stoji v desni strani
oboéne pole. Portal ima sklepnik, podboji stojijo na podstavku. Kamen je érn, vratnih kril ni.

Novi posegi

Ob sedanjih delih je bil omet na vseh stenah v celoti odstranjen. Lahko smo dokumentirali
razli¢ne naéine gradnje zidov. Dokumentiran je tudi portal, ki je bil popolnoma »dekorativno«
vstavljen v steno. Neenotno je bilo tudi temeljenje zidov. Odstranjen je bil pre¢ni zid, ki je
delil hodnik.

VeZa je prezentirana kot enoten prostor. Preine zapore so steklene. Tla so obloZena z
belimi marmornimi ploséami.

141
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Sl 55. Lovrenti¢eva hisa, obseg starejiih objektov
Fig. 55. Lovrenti®'s house — the extent of older objects

I. Desni del stavbe

Prostor §t. 2 — prva soba desno ob hodniku

Mere: 2,51m X 3,5m.

Soba ima eno okno.
Strop je obokan s kriZno velbastim obokom. Med gradbenimi deli se je iz stene ob hodniku

izlu¥¢il kamnit kvadratni steber s prirezanimi robovi in geometrijskim kapitelom.
Zid je bil grajen v lepi zidavi, v plasteh. Kamenju je sledila plast opeke. Temeljenje je

bilo slabo, skoraj opus¢eno.
Novi posegi
»In situ« je prezentiran steber. Zazidana so bila vrata, ki so povezovala sobo s hodnikom.

Soba §t. 3

Prostor meri 3,44 % 3,73 m x 3,85 X 3,73 m.

Lociran je v severovzhodnem delu stavbe. Ima dve okni.
Strop je kriZno oboéen s prirezanimi sosvodnicami.
Zidovi so enake obdelave kot v prostoru 2.
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Sl. 56. Lovrentiteva hia, glavni poseg v 1. tretjini 17. stol. - II. faza
Fig. 56. Lovrenti¢'s house — the main intervention in the first third of the 17th century

Novi posegi

Pod delilnim zidom, ki je oddeljeval to sobo od naslednje (v smeri proti zadelju) smo nagli
Sirok temelj, ki je bil veliko $ir3i, kot je bil zid nad njim. Tekel je v smeri zunanjega obodnega
zidu in se z njim tudi stikal. Ta temelj je lodeval dve razli¢éni talni niveleti, in sicer pribliZno
za 50 cm.

Tla v tej sobi so bila toliko niZja od tal v prostoru it. 4.

Delilni zid je bil odstranjen, prostor 3 se je zdruZil z naslednjim prostorom 4.

Prostor §t. 4

Mere so0: 1,55m X 4,81 m.

To je bil ozek sanitarni del, vzporeden notranjemu hodniku. Strop je banjast.

Na notranji steni tega prostora, to je v steni zidu, ki teée vzporedno hodniku in deli
sanitarni del od sobe 5, smo nasli sledove stopnic v celotni vi$ini stene, do stropa. Ta zid je
bil temeljen na pilotih. Sirok je 99 cm.
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SL 57. Lovrentideva hisa, kuriite
Fig. 57. Lovrenti&'s house — the burning places

Prostor §t. 5

Meri 3,77m x 3,80m X 5,40 m X 5,55 m.

Soba je druga, gledano od éelne fasade proti dvori$éu in predstavlja v sedanjem razporedu
Ze notranji prostor. Tla so bila prekrita s §irokimi kamnitimi ploi¢ami, ki so v enaki obliki
ohranjene e pod dvori$¢nimi arkadami. Prekrite so bile s tapisonom.

Zid je, kot je bilo omenjeno, je masiven, grajen iz lehnjaka, pome$anega z apnendéastimi
kamni, nepravilnih oblik, ki pa so bili na zunanji povr$ini obdelani. Vezna masa je bila slaba,
skoraj peSéena. Ob »odprtju« zidu se je na nekaterih mestih vsula zemlja.

Zid med prostoroma 5 in 4 je bil temeljen na pilotih. V tem zidu je bila vgrajena omarica
z baro¢nim okovjem. Fasadni zunanji zid je temeljen z moénimi kamni.

Strop je kriZno oboten, s prirezanimi sosvodnicami. V odnosu do ostenja je strop
sekundarno grajen.

Prostor ima eno okno, zamreZeno s kovano mreZo kvadratnega profila.

Novi posegi:

Na fasadi je bilo ugrajeno novo okno, z enako mero, kot so druga okna.
Odstranjen je del delilne stene med tem prostorom in naslednjim, tj. prostorom §t. 6.
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S1. 58. Lovrentideva hila, obodne konstrukcije
Fig. 58. Lovrenéi®'s house — the arched constructions

Soba §t. 6

Meri 4,15m X 4,78 m % 3,82m X 4,87Tm.

Strop je banjast z lunetami, ki so rahlo za$iljene. Obok sega do priblizno polovice stene.
Prostor ima eno okno, ki je zamreZeno s kovano mrezo palitastega profila.

Zidovi so kamniti, ve¢inoma iz lehnjaka.

Temeljeni so le zunanji zidovi in del zidu ob notranjem hodniku, kjer je bilo kuriite.
Temeljenje se nadaljuje tudi pod zidom v naslednji prostor, oziroma sledi kuri%¢u, ki prav
tako sega $e v naslednji prostor.

Prostor omejuje od naslednjega zid, kjer smo nasli »okensko« odprtino. Odprtina je imela
parapet, bila pa je brez okenskega okvirja. Zid je bil grajen iz lehnjaka, ki je bil v notranjem
delu meSan z drobirjem (celo zemljo). Odprtina naj bi predstavijala okno med dvema
prostoroma. Zid ni bil temeljen.

Na zunaji fasadi je bila v 8irini 1,48 metra, merjeno od roba okna tega prostora, vidna
vertikalna razpoka oziroma stik dveh zidov. Pri stiku je bila tudi razlika v fasadni ravnini,
in sicer je bila ravnina zidu iz prostora 5 z razliko od tega zidu, pomaknjena za par centimetrov
navzven.

V ¢asu zadnjega lastni$tva je bila tu spalnica za posle.
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Sl 59. Lovrentiteva hi8a, gradbeni posegi ob prenovi stavbe
Fig. 59. Lovrentit’s house — building interventions during the house renewal

Nowvi posegi:

Odprtina je bila zasteklena, vendar svetlobno in transparentna. Zazidana je bila vratna
odprtina v steni ob hodniku. Odprta je bila pre¢na stena, ki stoji za bivim »sanitarnim« delom.

Zid je bil v tem delu neobiéajno debel. Po odprtju stene je bil dolo¢en moéan gradbeni
vozel. Tu se je stikal starejsi zid ob notranjem prostoru z zidom, ki poteka ob hodniku. V tem
delu je na hodniku zamik.

Soba 3t. 7

Prostor meri 4,81m x 5,40m X 4,77m X 5,40 m.

Zakljuéuje stavbo v smeri zacelja oziroma dvori$énih arkad. Soba ima banjast strop, ki
ima ob straneh 3 lunete. Ve¢jo ob vrtni stranici in 2 manj$i, neenaki na steni ob hodniku.
Obok je v celoti sekundarno pozidan.

Zid je bil grajen iz apnenca in lehnjaka.

Temeljen je bil zunanji zid ter zid pod dvori§¢énimi arkadami, ki pa je imel namesto
zidanega temelja lesene pilote. Ob odprtju tal so bili Ze strohnjeni, vidna je bila le okroglina
od lesa, ki je imela spremenjeno barvo.

V zidu ob hodniku je bilo zazidano okno (52 cm X 53 cm) moé¢nim kamnitim okvirjem,
preklada je merila 30 cm, ostali trije deli pa po 14 cm.
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Sl 60. Lovrenti¢eva hifa, parket v 1. nadstropju
Fig. 60. Lovrenti¢'s house — the parquetry on the first floor

Preéni zid, to je zid z okensko niSo, je bil v prostoru 7 ras¢en z obokom, ne pa z obstensko

zidavo.
Del kuriséa iz prostora 6 je segal tudi v prostor 7.
Iz prostora 7 je bila urejena vratna odprtina na hodnik, ki je bila prvotno $ir3a in niZja.

Novi posegi:

Prostor je bil preurejen v sanitarije in kurilnico.

Stopniice — §t. 8

Siroko dvoramno stopni$te z lesenimi stopnicami je urejeno v zatelnem delu stavbe. Je
direktno povezano s hodnikom — veZo. Stopniite ima polkroZno, s potlaéenim lokom obliko-
vano svetlobno odprtino, sicer pa je osvetljeno preko fasadnih oken. Vogal stene ob podestu
ima prirezan rob.

Stopnis¢ni prostor je &irok 4,53 m, dolg 6,36 m, s predprostorom 7,86 m.

Delno je podkleten. To klet je uredil zadnji lastnik, ing. Lovrendié.

V delu predprostora smo nasli ostanke starejSega temelja (glej tehni¢ni izris).
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II. Levi del stavbe

Prostor §t. 9

Meri 2,62m X 17,98 m (4,95 +3,03) x 2,68 m x 8,00m (2,92 m + 4,08 m).

Strop je kriZnoobocen s prirezanimi sosvodnicami.

Strop je z ozirom na stene grajen sekundarno.

Zid je bil ob vsem prostoru zidan v pravilnem plastenju. Kamenju je sledila opeka.
Soba je bila deljena s tanjSo steno v dva prostora.

Pri prenovi je bila ta stena ruena.

Prostor st. 10

JuZna soba z dvema oknoma. »Crna kuhinja«.

Prostor meri 4,50 m X (5,49) 7,43 m X 4,45m.

V treh stenah (razen zunanji) smo nasli kuris¢a s kamninskimi odvodi. Vseh je bilo pet.

Strop je sicer kriznooboden s prirezanimi sosvodnicami, vendar je doobokan. Prvotni strop
je bil banjast. Je $e ohranjen in sega v nadstropni prostor.

V sredini prostora smo nasli dva totkovna temelja. Vsi zidovi so temeljeni z mo&nimi
kamnitimi temelji.

Zid je debel 76 cm, 71cm in 86 cm.

Prostor je bil v smeri hodnika predeljen s tanj$o steno. Ob prenovi je bila odstranjena.

Zid je bil ob celotnem prostoru kamnit, grajen z moénim kamenjem nepravilnih oblik, s
slabim vezivom (pesek pomeSan z zemljo).

Prostor §t. 11

Soba v jugovzhodnem delu — vogalu stavbe.

Meri 8,06 m X 6,25m x 7,32m X 7,20 m.

Strop je raven, ojaten s traverzami. Fasadna zidova sta zidana v lepi zidavi v plastenju,
medtem ko sta zid ob ¢érni kuhinji in proti hodniku grajena iz nepravilnega kamenja. Ta dva
imata tudi moéne temelje, moénejSe od zunanjih zidov.

V tleh smo nasli ostanke temeljev (glej tehni¢no prilogo!).

V prostoru je bila kru$na peé, ki je imela kurid¢e v sosednji (¢érni) kuhinji.

Nadstropje

Vsi prostori so ostali nespremenjeni.

Odstranjene so bile le tapete (poloZene 1929). Vzorec tapet je ohranjen. Tapete so bile v
dveh sobah, in sicer v t. i. jedilnici in salonu, ostali prostori so bili beljeni.

Pred sedanjim beljenjem smo stene presondirali. V salonu smo na$li fresko poslikavo s
pilastrsko ¢lenjenimi stenami ter zakljuéenimi z zoborezom. Na stropu je v osrednjem delu
motiv glasbil — trobenti prekriZzani z violino. Stropni vogali so okra8eni s stiliziranim akantom.
Poslikavo datiramo po sredi 19. stoletja.

Barve so bile na ostenju: zelena polja deljena s pilastri, ki imajo vijoli¢ne kanelure. Enake
barve kot pilastri je bila barva glasbil in akanta; zoborez je bil oker; polje na stropu je belo
(ubita bela).

Freske so bile restavrirane in prezentirane.
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Razvoj stavbe

1. faza

Dognanja o obsegu stavbe, o funkcionalnem ustroju hiSe na podlagi tlorisnega posnetka,
spoznanja o strukturi konstrukcije in temeljev, ki so bili delani za gradbeno konstrukeijsko
sanacijo stavbe, kombinirano z na¢inom zidave ter obo¢ne konstrukcije, ki so nam potrjevali
misel, da je bila stavba grajena v nekaj fazah.

Iz vsega navedenega sta se razvila in izlud€ila iz obstojecega tlorisa dva sklopa zgradb,
ki sta bila nedvomno starejSega izvora. To je bil prostor (oznadili smo ga s tekoco Stevilko 5)
skoraj kvadratnega tlorisa, velikosti pribliZno 5,4 metra X 3,80 metra, z delnim odstopanjem
v ortogonalnem sistemu.

Ob prostoru so bile na »zunanjem« zidu name$éene stopnice, ki so vodile v nadstropje.
Po sledovih vpetosti stopnic v zid so bile le-te lesene. Orientirane so bile na vmesni prostor
— ulico, ki se je oblikovala vzporedno z drugo stavbo, ki smo jo »odkrili« v drugi polovici
obsega sedanje hiSe.

Ta prvi prostor je bil verjetno prvi stavbni element v tej hi§i. Ostali so se nadaljevali
vzdolZ osrednje komunikacije, v smeri zadelja. Ni pa mogode ugotoviti, ali gre v nizu treh
prostorov (skupaj s pravkar opisanim) za dva ali tri faze, ¢eprav skoraj izklju¢ujemo tretjo
fazo, kljub temu da nas k temu zavaja okno med drugim in tretjim prostorom (§tevilka 6 in 7).

Pomanjkanje temelja med tema prostoroma kot tudi struktura zidu ne omogoc¢ata takega
zaklju¢ka, da bi lahko bila med obema prostoroma velika ¢asovna razlika.

Dokaz za dve fazi je jasno viden tudi na zunanjem delu zahodne fasade, kjer je bil viden
stik dveh zidov. V dokaz vkljutujemo tudi debelino zidu, ki je merila od te razpoke oziroma
vogala drugega prostora v celoti 96 cm, v primerjavi z debelino zidu v prvem prostoru, ki je
znaSala pribliZzno 91 cm.

Drugi sklop prostorov I. faze:

Severnega dela tega sklopa ne najdemo ve¢ v docela prvotni obliki, ker ga je kasneje
opisana druga faza porusila. Dokaz za to najdemo v temelju, ki je lepo razviden za severno
steno, medtem ko ga vzhodna nima, ker ga je nadomestil v nekoliko spremenjeni legi potekajoé
zid, ki je nastal v naslednji tej sledeéi gradbeni fazi.

Dokaz je tudi v tleh tega prostora, kjer so se pokazali $e drugi sledovi substrukeij, katerih
funkcijo oziroma nastanka ne moremo razloziti. Morda gre za neko $e predhodno fazo tej prvi
fazi.

Raziskovanja zunaj hige niso bila mogoéa.

V drugem sklopu stavb je zanimiva najdba Stevilnih kaminskih kurid¢ v treh stenah ¢rne
kuhinje in dveh to¢kovnih temeljev v sredini prostora, ki kazeta na kurii¢e tudi v tem delu.
V zvezi s Stevilom kuris¢ predvidevamo, da je bil namen tega prostora kuhinja, ki je presegla
obi¢ajno obratovanje, kar kaZe na veé&je zmogljiveje gostiite.

Objekti so bili zgrajeni pred 16. stoletjem tudi z ozirom na naéin zidave. Tako so ostanki
substrukeij Se starejsi.

1I. faza

Druga gradbena faza predstavlja najveéji gradbeni poseg tako po obsegu kot glede na
zasnovo objekta. Slednje izraZza naértno hotenje, da se obstojece zgradbe s ¢im manj posegov
vklju¢ijo v nov ortogonalni sistem nove hise, kljub nepravilnostim v obeh sklopih objektov,
ki se kaZejo v poteku linij zidu, ki niso zgrajeni sicer v strogo ortogonalnem sistemu. Kot
velik poseg ocenjujemo poleg oblikovanja celotne arhitekture, ki jo je stavbni mojster skupaj
s tlorisom spretno spremenil in ji dal docela novo zasnovo in novo obliko tudi preoblikovanje
uliénega prostora v osrednji hodnik nove hie.

Spretnost graditelja, ki je hi%o zasnoval, vidimo tudi v tem, da je za zasnovo ortogonalnega
sistema vzel zahodno stranico prvega sklopa objekta in iz nje razvil tloris, ki se mu sicer ni
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»izSel« v severovzhodnem vogalu drugega sklopa objekta ter ga je moral zato tukaj odstraniti,
¢eprav je bil kot linije starega zidu z novim zelo majhen in zelo oster. Vendar brez te Zrtve
ni mogel izpeljati ortogonalnosti.

Nenavadna oziroma sporna je nadomestitev starega zidu z novim na vzhodni stranici,
teprav je ta gradbeni napor logi¢en in vendar navidez bolj zahteven kot v resnici, saj je 8lo
le za rusitev dela zidu, drugi del pa se je na zunanji strani stanj$al in odebelil na notranji.
Vse to je razvidno iz naéina zidanja. O¢itno je mojster dobro obvladal tudi drugi (starejsi)
naéin zidanja.

Gradbeni poseg II. faze pomeni tudi izredno spremembo v trZznem prostoru, saj je namesto
dveh sklopov hi§ nastal mogoéen objekt, brez dvoma dominanten v njem po svoji novi
razseznosti tako v $irini kot vi$ini. Stavba je dobila dve novi nadstropji, urejeno fasado s
pomolom in veliko Sotorasto streho, ki je s svojo razseZnostjo zaradi velikega tlorisa tudi
prispevala k podobi dvorca.

Notranja reSitev je zahtevala tudi ureditev Sirokega dvoramnega stopniséa ter ureditev
arkad v zaelju.

Casovne opredelitve II. faze ne moremo to¢no doloéiti. Vsekakor pa je morala biti zgrajena
do &asa, ko so nastale Valvasorjeve risbe v letu 1679. Cas nastanka je mogote okvirno doloéiti
tudi v slogovnih znaéilnostih, vidnih v risbi (pomol, portal), vendar so tudi te opredelitve v
SirSem ¢asovnem razponu.

Tu si morda lahko pomagamo z dogodki iz éasa, ko je bila gradbena dejavnost na Vrhniki
upadljivo moé¢na: v 30-ih letih je bila predelana Zupnijska cerkev svetega Pavla in na novo
grajena cerkev svete Trojice. V obeh najdemo navzoénost Skofa Hrena kot tudi povezavo z
druzino Mureggerjev, ki so imeli v posesti v tem ¢asu tudi objekt ob Ljubljanici.

Primerjava nekaterih arhitekturnih elementov oboénega hodnika v dvorcu in detajlov
oproge v cerkvi sv. Trojice, nam kaZe podobnost, kar navaja k sklepanju, da gre morda celo
za istega graditelja ali pa za spretnega posnemovalca cerkve pri gradnji trZne stavbe.

Dvoree bi lahko nastal v éasu okrog leta 1630 do &asa Valvasorjeve upodobitve, vendar
verjetneje v zadetku tega ¢asovnega razmaka. Preobrazbo starejsih stavb v dvorec povezujemo
tudi s prenosom lastnitva te hiSe s poroko Mureggerjeve heere Felicite s Kunstom okrog leta
1630, tj. prilika, ki je obi¢ajno povezana tudi z gradbenimi posegi.

II1I. faza

je v gradbenem smislu manj obseina, vendar je enako pomembna za podobo hife in
ambienta. S presledki jo lahko razdelimo v veé podfaz:

a) adaptacije, ki so objekt prilagodile delovanju poste, ki se je v hio preselila leta 1783.
V tem ¢asu so bili posegi v obo¢nih konstrukecijah, ohranjen pa je bil osnovni tloris;

b) sprememba vidinskega gabarita. Celotni objekt je bil v ¢asu Obrezinega lastnidtva 1809
zniZan za eno nadstropje. Zdi se, da je vsaj glede zunanjs¢ine ta faza bila najpomembnejsa,
saj je spremenila viino objekta, preuredila fasado, ki je izgubila pomol, v zaelju pa uredila
slopaste arkade.

V notranjs¢ini so obokali s ¢e$kimi kapami in baldahini hodnik in del dvori§¢nih arkad.
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GORENJA STRAZA, CERKEV SV. TOMAZA

Marinka DraZzumerié, ZVNKD Novo mesto

POVZETEK

Najnujnej$a obnovitvena dela na na videz
skromni va$ki podruZnici so prerasla v veé-
letno delo, zanimive raziskave s presenetlji-
vimi rezultati. Ob zacetku del se je Ze zastav-
ljalo vpraSanje, ¢e ni ladja stavbe z odli¢no
barotno opremo starej$a. Sele pri delih v
notranjosti se je domneva potrdila. V presbi-
teriju je bila odkrita polkroZna apsida, katere
sestavni del je tudi vedji del obstojetega sla-
voloka. Ostanek romanske cerkve je tudi zu-
nanja slavoloéna stena in zahodna vogala la-
dje. Na slavoloku so odkriti tudi sledovi posli-
kave. Obnova cerkve je sku$ala slediti odkrit-
jem. Enotno streho smo pri obnovi razélenili.
Vhodno lopo smo odstranili. Nov tlak je se-
stavljen iz Sesterokotnih opeénih tlakovcev.
V presbiteriju sta odstranjena leseni nastavek
baroénega in zidana menza glavnega oltarja
in prezentirana (nadzidana) apsida. Sprva
smo skusali obnoviti na osnovi sledov najsta-
rejfo oltarno menzo znotraj apside, a smo te
sledi le nakazali v tlaku, novo menzo pa
pomaknili pod slavolok. Baro¢ni glavni oltar
bo po restavriranju ohranil »muzejsko« funk-
cijo. Stal bo na prvotnem mestu, le na novi
lahki kovinski konstrukeiji, da bo tako ostala
vidna izkopana apsida. Restavriranje posli-
kave je v teku.

GORENJA STRAZA, THE ST. THOMAS
CHURCH

The most urgent restoration works on the at
the first sight modest filial church have
grown into a work lasting several years, an
interesting research with surprising results.
At the very beginning of the works, the que-
stion began to pose itself whether the church
nave with excellent baroque furnishing did
not belong to earlier times. Only when the
works were being carried out in the interior,
this supposition was confirmend. In the pres-
bytery, a semicircular apse was discovered, a
component part of which is also the major
part of the existing chancel arch. The outer
arch wall and the two western corners of the
nave are also remnants of the Romanesque
church. On the triumphal arch, remains of
paintings were discovered. The renewal of
the church tried to follow the findings. The
unified roof was analysed during restoration.
The porch was removed. The new pavement
is composed of hexagonal brick floor plates.
In the chancel, the wooden predella of the
baroque altar and the stone built mensa of
the main altar were removed, and the super-
structured apse was presented. At first, we
tried to renew, on the basis of the discovered
traces, the oldest altar mensa inside the apse,
but then we only indicated these traces in the
pavement and moved the new mensa beneath
the arch. The baroque main altar will pre-
serve its »museum« function after the restora-
tion. It will be placed on its original place,
but on a new, light metal construction so that -
the excavated apse will remain visible. The
restoration of paintings is on the run.

V prispevku Zelim predstaviti veéletno delo v navidez skromni vaski podruz-
nici, kjer so predvidena najnujnej$a obnovitvena dela prerasla v zanimive raziska-
ve, ki so dale presenetljive rezultate. To pa znova opozarja, da morajo biti prenove
posameznih objektov dobro premisljene in naértovane, zajeti morajo celoto in ne
le posamezni segment stavbe. Pri obnovi cerkve sv. TomaZa v Gorenji StraZi smo
se znova sredali s slabo prou¢enostjo sakralne dedi¥¢ine na Dolenjskem, ki smo

jo, na sreco, lahko dopolnili.
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Sl. 61. Gorenja StraZa, vhodna fasada pred obnovo
Fig. 61. Gorenja Stra?a — the entrance facade before restoration

Jeseni 1987 je Zupnijski urad Vavta vas poslal vlogo za obnovo strehe, izvedbo
osuevanja, popravilo ometa na zunanj$é¢ini in ureditev lope, sekundarno prislo-
njene k zvoniku. Ob ogledu je bilo ugotovljeno, da so naértovana dela res nujno
potrebna, porajalo se je tudi Ze vprasanje, ali ni cerkvena ladja morebiti ostanek
neke starejSe, kasneje temeljito barokizirane stavbe.!

Pregled dostopnih pisanih virov je pokazal, da se kraj prvi¢ omenja kot »apud
Warte«, »bey Wart« leta 1250 in tudi omemba ok. 1350 »zue der Wart«® $e ne
razlikuje dveh Straz (Gorenje in Dolenje). Srednjeveski viri omenjajo le naselje,
cerkve pa ne; tudi Valvasor v Slavi vojvodine Kranjske je $e ne omenja.?

v doseda] poznamh pisanih virih se pojavlja $ele od sredine 19. stol. dalje. V
kroniki #upnije* razberemo nekaj podatkov, ki ¢asovno opredeljujejo vetje spre-
membe na stavbi: leta 1851 naj bi podrli stari zvonik, pozidali sedanjega in ga
pokrili s skodlami, streho ladje in prezbiterija pa z opeko, leta 1895 naj bi bil
odstranjen lesen poslikan strop v ladji in nadome$¢en z ope¢nim banjastim, leta
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1907 so naredili novo ostre§je na zvoniku in pri tem nekoliko spremenili obliko
strehe, ki so jo prekrili s plo¢evino. V zapisniku iz leta 1910 se omenja odprta
lopa, prislonjena k zahodni stranici zvonika, zadnje zelo temeljite obnove je bila
cerkev delezna leta 1926, ko so v njeni notranjs¢ini poloZili teraco tlak, prebelili
stene in obok, prepleskali kvalitetne zlate baroé¢ne (glavnega in dva stranska)
oltarje, prebelili zunanj$¢ino ter zazidali odprte stene lope. Edina starejsa izpri¢ana
letnica je letnica 1681, vklesana na kamniti nagrobni ploéi pred prezbiterijem.’
Poleg pritevalnosti same stavbe in njene opreme je bil to edini vir, ki je priéal,
da cerkev le ni nastala Sele v 18. oziroma 19. stoletju.

Pri obnovi ostre$ja ni bilo vidnih drugih stavbnih posebnosti, razen lepo
razvidne prislonitve prezbiterija k ladji. Pri sondiranju fasad sta bili odkriti dve
plasti risanih Sivanih ogelnikov: starej§a v oker tonu, mlaj$a v roza in érni barvi.
Na zahodnem delu juZne stene ladje smo zaradi njene ne¢lenjenosti domnevali
zazidano okensko odprtino, zaradi njene lege proti vasi smo pomislili celo na
moznost slikanega prizora. Sondiranje ni potrdilo nobene od hipotez; juZzna stena
ladje je razélenjena le z enim oknom in stranskim portalom s kamnitim okvirjem.

Na zvoniku je bila odkrita le ena barvna plast slikanih ogelnikov, ki so
zakljuceni in povezani s horizontalnim vencem. Poslikava sega le do dolocene
vi§ine, kar dokazuje, da je bil zvonik kasneje poviSan. Pri tem se odpira zanimivo
vprasanje: ali lahko letnico 1851, ko naj bi podrli stari zvonik, poveZemo le z
njegovo nadzidavo oziroma poviSanjem.

Sondiranje zunanj$¢ine je na ladji razkrilo e nekaj nenavadnega: vsi vogali
ladje, razen JV, so bili grajeni drugace kot ostali del sten, na njih je bilo tudi veé
plasti beleZev, SZ vogal je bil z debelo plastjo ometa »poravnan« z nivojem ostale

Sl 62. Gorenja StraZa, pogled proti prezbiteriju pred obnovo
Fig. 62. Gorenja StraZa — the view towards presbytery before restoration
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5l. 63. Gorenja Stra#a, srednjevefka poslikava na notranji strani slavolofne odprtine
Fig. 63. Gorenja StraZa — the mediaeval wall-painting on the inner side of the triumphal arch

stene. Ze ta odkritja so nas zaéela navajati na misel, da stavbna zgodovina ni tako
enostavna in da je cerkev doZivela vsaj eno temeljno spremembo gradbene substan-
ce. Tudi ladja ni v celoti ostanek starejSe arhitekture, ampak so to le njeni trije
vogali, stene pa so mlajSe, a vseeno stareje od prezbiterija in zvonika.

Pri obnovitvenih delih v notranj$éini, pri menjavi tlakov, pa je cerkev v celoti
razkrila svojo stavbno zgodovino. V prezbiteriju je bila odkrita polkroZna apsida,
katere sestavni del je tudi ve&ji del obstojefega slavoloka. Ostanek romanske
cerkve so tudi zunanja slavolo¢na stena in zahodna vogala ladje. Na notranji strani
slavolo¢nega loka so bili odkriti fragmenti stenske figuralne poslikave, enako tudi
na severnem delu zunanje slavolo¢ne stene, na juZnem pa le slikane ornamentike.
Barvni toni so mo¢ni: rdeéi, rumeni, zeleni, rjavi. Na juZnem delu slavoloénega
loka je restavriranje razkrilo celopostavno figuro starejSega bradatega mozZa,
bosega, ogrnjenega v plas¢, ki stoji pod baldahinom, v levici drZi knjigo, v desnici
kroZznik (?); na severnem delu loka je ohranjen le fragment obraza mladega,
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nebradatega mladeni¢a. Ohranjena fragmenta poslikave dajeta vtis, da gre za
figuri, ki sta bili sestavni del sprevoda, ta pa se je nadaljeval po stenah apside.
Poslikava na zunanji slavolo¢ni steni $e ni restavrirana, zato sta prizora zaenkrat
$e nedifinirana.

Pri menjavi tlakov v ladji se je pokazalo, da je bil pod zadnjim teraco tlakom
starej§i tlak iz estriha’, enako v apsidi, kjer smo odkrili tudi temelje prvotne
oltarne menze. Ob dvigovanju kamnite nagrobne ploste se je pokazalo, da je bila
dvignjena Ze prej, pod njo tudi nismo nasli kosti, to pa potrjuje verodostojnost
ljudskega pripovedovanja. V ladji je bilo nekaj sporadi¢nih najdb ¢loveskih kosti,
a smo se ob ogledu in konzultaciji z arheologi odlo¢ili, da bomo raziskali le apsido,
v obstojete talne plasti pa ne bomo posegali.

Prezentacija

Zaradi dotrajanosti in vlaznosti so bili na zunanj$¢ini odstranjeni stari ometi,
del le-teh smo ohranili le na SZ vogalu ladje.

Pri obravnavi zunanj$¢ine se je restavrator odloé¢il za svetlooker osnovni
barvni ton in prezentacijo mlajse plasti Sivanih robov (izmeni¢no roza in ¢rn
oglenik), ki je bila najdena na vogalih zvonika, ladje in prezbiterija. Pri prenovi
ostre§ja smo izkoristili moZnost in enotno streho nad ladjo in prezbiterijem
razélenili tako, da je na prezbiteriju niZja od ladje, cezura strehe pa opredeljuje
dve razli¢ni (¢asovno in funkcionalno) stavbni sestavini. Kritina je bobrovec, na
zvoniku je bila dotrajana plotevina zamenjana z bakreno, razgibana neobaro¢na
oblika strehe je ostala nespremenjena.

Sl. 64. Gorenja StraZa, sanacija obo¢nega banjastega oboka nad ladjo
Fig. 64. Gorenja StraZa — the sanation of the brick arch above the nave
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5l. 65. Gorenja StraZa, vhodna fasada po obnovi
Fig. 65. Gorenja StraZa — the entrance facade after restoration

Ze prvo leto obnove je bila odstranjena velika lopa, prislonjena k zahodni
steni ladje. Zupnijski urad je Zelel namesto nje pozidati bolj primerno, na koncu
pa je le prevladalo mnenje, da je za prezentacijo cerkvene zunanjiine, za ¢&istost
in pripovednost posameznih stavbnih sestavin neprimerno bolje, da se verniki
odrecejo lopi.

Ceprav je bil starej8i nivo estriha okoli 30 cm niZji od mlajSega teraca, smo se
odlo¢ili za mlajsi nivo. V to smo bili prisiljeni zaradi tega, ker so bile baze
polstebrov, na katerih poéivajo obo¢ne oproge, visje od estriha in prilagojene
nivoju teraca. Nivo teraca je vezan tudi na sedanji ope¢ni banjasti obok v ladji,
ki naj bi 1895 zamenajl raven lesen, verjetno baro¢ni kasetiran strop. Ohranili
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smo tudi dve stopnici: prvo, ki loé¢i prostor pod pevskim korom od ladje, in drugo,
ki deli ladjo od prezbiterija.

Nov tlak v ladji in prezbiteriju je sestavljen iz Sesterokotnih opeénih tlakovcev.
V prezbiteriju sta odstranjena lesen oltarni nastavek baroénega in zidana menza
glavnega oltarja in prezentirana (nadzidana) apsida. Tlak v apsidi je iz estriha, v
ostalem prezbiteriju pa kot v ladji. Za bogosluZne potreba pa je Zupnijski urad
zelel postaviti novo oltarno menzo. Sprva smo sicer skusali ohraniti in nadzirati
najdene temelje a Zal njihova lega ni omogocala prostega gibanja in je bila zaradi
tega neprimerna za opravljanje sedanjega bogosluzja. Odlo¢ili smo se, da poloZaj
stare oltarne menze nakaZemo v tlaku (tenka medeninasta obroba), novo menzo
pa pomaknemo pod slavolok. Baroéni glavni oltar bo imel po restavriranju samo
»muzejsko« funkeijo. Da bi ohranili njegovo kontinuiteto, smo se odlo¢ili, da ga
postavimo na kovinsko konstrukcijo tako, da bo lega lesenega oltarnega nastavka
ostala prvotna, le zidano menzo, ki je bila postavljena ravno na sredino zidu
apside, bo zamenjala lahkotna medeninasta nosilna konstrukecija.? Oltar bo tako
simboli¢no vrnjen na prvotno lokacijo in bo hkrati predstavljal bogato kuliso novi
oltarni menzi.

V letu 1990 se je ri¢elo restavriranje novoodkrite poslikave.’ Upam, da se
bo nadaljevalo tudi v letoSnjem letu, prav tako restavriranje kvalitetnih zlatih
oltarjev.

Pred pri¢etkom obnovitvenih del je veljala za cerkev sv. TomaZa v Gorenji
StraZi oznaka, ki jo je napisal dr. Komelj: »PodeZelska cerkvena arhitektura z

Sl. 66. Gorenja StraZa, pogled proti prezbiteriju po konéani obnovi
Fig. 66. Gornja Straza — the view towards presbytery after the completion of restoration works
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razmeroma odlo¢no baro¢no opremo iz konca 17. in zacetka 18. stoletja, posebej
glavnega oltarja«'’... Njegova oznaka $e drzi, a je obogatena z novimi odkritji in
spoznanji, ki dvigajo kvaliteto stavbe in opreme nad skromno povpreéje vaskih
podruZnic.

OPOMBE

! Konservatorske smernice za obnovitvena dela, pripravil Zavod za varstvo naravne in
kulturne dedi$¢ine Novo mesto marca 1988.

? Milko Kos: Gradivo za historiéno topografijo Slovenije (Za Kranjsko do leta 1500), II,
Ljubljana 1975, 578-579.

% Od leta 1988 sta naselji Gorenja in Dolenja Straza zdruZeni znova v eno naselje — StraZo.

* Kroniko hrani Zupnijski urad Vavta vas. Cerkev v Gorenji StraZi je do 1883 pripadala
Zupniji Preéna, tega leta pa je bila prikljuéena Zupniji Vavta vas.

5 Pomislek, da je bila nagrobna plos¢a prinedena od drugod, so omajali domaéini, ki so
zatrjevali, da je bila vedno poloZena pred stolpnice, ki lo¢i prezbiterij od ladje. Ob polaganju
teraca so jo dvignili, dele okostja pobrali in plo8éo poloZili nazaj na isto mesto. Nagrobna
plo&éa je iz érnega kamna, pokonéne pravokotne oblike, brez okrasja, na njej je vklesan napis:
HIC SEPVL/TVS EST/ANDRE/AS DARA/VZ/1681.

Priimek Darovec je v Gornji StraZi e danes Ziv, mogoée oznaduje napis ime donatorja,
ki je pomembno sodeloval pri barokizaciji.

8 Vzrok, da so ostali od prvotne cerkvene ladje le vogali, bi bil lahko v njeni slabi gradnji,
lahko pa tudi v plazovitem terenu, ki je spodnesel osrednji del ladijskih sten.

" Odprto ostaja vprasanje ali ni leta 1926 poloZen teraco tlak zamenjal nekega starejsega
in ohranil njegov nivo.

® Na tem mestu se $e enkrat zahvaljujem inZ. Ribnikarju za statiéni izratun medeninaste
konstrukcije in dr. Zadnikarju za spodbudne besede pri razmisljanju o prezentaciji apside.

 Delo je izvedel Marko Butina, akad. slikar specialist iz Restavratorskega centra, pomagal
mu je Robert Peskar, §tudent umetnostne zgodovine. Jeseni so bili zaplinjeni vsi trije zlati
oltarji, podobe kriZevega pota pa odpeljani v restavriranje. Vsa dela je financiral Zupnijski
urad Vavta vas.

10 Komelj Ivan: Umetnostno-zgodovinska topografija, tipkopis, hrani Zavod za varstvo
naravne in kulturne dedi¢ine Novo mesto.

Lektoriranje je oskrbela avtorica.
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UPORABA RACUNALNIKA PRI PREZENTACIJI IN REKONSTRUKCIJI
CITALNICE V GRUBERJEVI PALACI

.Daga Vavken, Ljubljana

POVZETEK

V ¢italnici Arhiva Slovenije v Gruberjevi pa-
ladi, pomembni baroéni stavbi v Ljubljani, so
odkrili fragmente poslikave iz srede 19, stol.
Predlog rekonstrukcije te poslikave je narejen
na osnovi zelo natanéne izmere vseh ohranje-
nih znaéilnosti in ratunalniSke risbe. Kadar
namre¢ nimamo vseh podatkov o prvotnem
stanju, nam rat¢unalnik omogoéa generiranje
razliénih moZnih variant rekonstrukeij.

THE USE OF COMPUTER IN THE
PRESENTATION

AND RECONSTRUCTION

OF THE READING-ROOM

IN GRUBERJEVA PALACA

(THE GRUBER PALACE)

In the reading-room of the Archives of Slove-
nia in the Gruber Palace, an important baro-
que building in Ljubljana, fragments of pain-
tings from the middle of the 19" century
were discovered. The plan of the reconstruc-
tion of these paintings is based on very accu-
rate measurings of all the preserved characte-
ristics and on a computer drawing. When we
do not have all the necessary data on the
original situation, the computer enables the
generating of various possible variants of re-
constructions.

Dokumentacija prezentacije in rekonstrukcije ¢italnice je izdelana s pomoéjo
ratunalnika in CAD programa (Computer Added Design — ra¢unalniko podprto
oblikovanje). Vse slike so shranjene le kot zbirke podatkov o koordinatah posame-
znih totk. Izbrano sliko dobimo z ustrezno postavitvijo koordinatnega sistema in
»okna, ki doloé¢a, kateri del celotne slike se izride na tiskalnik. Najve¢ji del risanja
predstavlja tako vnos podatkov.

Citalnica v Gruberjevi palaé¢i meri priblizno 90 m? in je s tremi okni obrnjena
na sever. Poslikave so odkrili v novembru 1990 in izhajajo iz sredine devetnajstega
stoletja. Obnovo vodi Ljubljanski regionalni zavod za varstvo naravne in kulturne
dedis¢ine s strokovnimi sodelavci.

V zatetnem stanju (po odstranitvi kasnej$ih opleskov) so se nakazovali stebri
v sivih odtenkih, zeleno obrobljene roza kasete med njimi in pasovi sivih, sivorjavih
in rjavih ¢ért pod in nad njimi.

Zatela sva z globalnimi meritvami posameznih sten in te mere (kot pare
oziroma trojice koordinat) vnesla v raé¢unalnik.

Naslednji¢ sva debeline in barve vidnih ért (vodoravnih in navpiénih) vpisovala
Ze na tiskane narise sten. Doma sva s pomo¢jo teh meritev natiskala grobe slike
vseh sten in natanénejSe slike stebrov in pasov zgoraj in spodaj.

Pri tem se je pogosto izkazalo, da mere ne drZijo, namre¢ da je izmerjena
celotna Sirina razli¢na od vsote Sirin posameznih pasov. S ponovnimi meritvami
sva Ze v tej zacetni fazi opazila in odpravila napake.
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Na tej stopnji izdelave dokumentacije je poslikava zaéenjala dobivati smisel.
Na vseh stenah se pojavlja isti motiv stebra, ki zaradi narisanih osvetlitev oziroma
sen¢enj ustvarja navidezen vtis tretje dimenzije. Vsi stebri so enako §iroki, glede
na osvetlitev pa se loéijo na leve (svetloba prihaja z leve) in desne (vir svetlobe je
na desni). Centralna svetloba, ki dolo¢a, v katero smer je steber osvetljen, prihaja
skozi srednje okno. Stebri na tej (severni) steni so §irsi, ker vsebujejo tudi okenske
odprtine. Razdalje med stebri so pogojene s Sirinami posameznih sten in so zato
razli¢ne. Nad stebri je med belimi, sivimi, sivorjavimi pasovi pas z meandrom.

Pri rekons—trukciji vrha in baze stebra sva si spet pomagala z rat¢unalnisko
skico — posamezne ¢rte in barve sva vnaSala v mreZo podalj$anih navpiénih in
vodoravnih pasov.

" S prvim narisanim stebrom so bili stebri pravzaprav zakljuéeni: raéunalnigko
podprto risanje omogo¢a namre¢ enostavno dupliciranje in zrcaljenje Ze vne$enih
slik.

Enako velja za meander — ko sva imela izmerjen in narisan vzorec, sva imela
v bistvu ves obod.

‘l

B2 beta

MreZa pred obdelavo vrha stebra
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% Levi in desni steber %

Strop je slabo ohranjen in poslikava je delno vidna na zahodni polovici.
Zasnova je krozna. Sredid¢e krogov sva dolodila s pomoéjo geometrije, in sicer z
medsebojnimi razdaljami treh, na isti kroZnici leZe¢ih to¢k. Med kroZnicami so
Stirje veliki in osem manj$ih osmerokotnikov. Od velikih je cel izmerljiv le eden,
zato sva pri rekonstrukciji predpostavila, da so vsi enaki. Od manjsih so merljivi
stirje, ki imajo po Sest enakih stranic, pri drugih dveh pa se malenkostno razliku-
jejo. Medsebojne razdalje med vsemi osmerokotniki so enake (ne glede na velikost).
Med osmerokotniki so na notranji oziroma zunanji strani $e trikotniki, ki so prav
tako enako oddaljeni od vseh sosednjih likov. Celotna poslikava je obrobljena s
¢etverokotnikom, ki je paralelen stenam (razen zahodni, ki ni pravokotna na
ostale). Notranjosti likov so poslikane z motivi vaz s cvetjem, najden je stiliziran
akant z liro. Poleg barv, uporabljenih na stenah, se pojavljajo odtenki rumene.

Zadnji korak pri celotni izdelavi dokumentacije so bile perspektive in aksono-

metrije; glede na to, da so bili vsi potrebni podatki Ze v ra¢unalniku, ta del ni
predstavljal posebnih teZav.

Narejene dokumentacijske slike (in izbrana merila) so seveda le ena od
razliénih mozZnosti predstavitve poslikav ¢italnice.

Zakaj naj bi se torej odloéali za ratunalni$ko grafiko tudi na spomenigko-var-
stvenem in restavratorskem podroéju:
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Pogled skozi stene

1. Zaradi natan¢nosti. Ugotavljanje ra¢unskih podatkov o razdaljah je skoraj
avtomati¢no in ga opravi CAD program, prav tako sam izpi$e Zelene kote (v izbrani
smeri in v Zeleni velikosti). Kadarkoli lahko sliko dopolnimo s tisti hip potrebnimi
kotami. Tako tudi ne more priti do neskladja med kotami in izrisom.

2. Izris s pomo¢jo ra¢unalnika omogoéa reprodukcije dokumentacije v poljub-
nih merilih — tudi v naravni velikosti (M 1:1). Sliko lahko torej direktno prenesemo
na objekt (pikiranije).

3. Perspektive in aksonometrije iz poljubnih oéis¢, ki so pomembne za laZje
razumevanje vtisa prostora, so v primerjavi z roénim pristopom izdelane hitro in
z lahkoto.

4. Kadar nimamo vseh podatkov o prvotnem stanju, nam ra¢unalnik omogo¢a
enostavno generiranje razliénih moznih variant rekonstrukeij.

5. Ce odkrijemo kakrinakoli nova dejstva, delo z raéunalnikom omogoéa
enostavno spreminjanje in dopolnjevanje obstojete dokumentacije.
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SLOVENIJA V ZGODNJESREDNJEVESKEM SVETU

V. V. Sedov, Moskva

POVZETEK

Ko se je profesor Sedov pri nas seznanjal z
nasim sistemom varstva arheoloskih spomeni-
kov, smo ga naprosili za ta prispevek. Z njim
Zeli pomagati pri valorizaciji zgodnjesrednje-
veSke dedis¢ine pri nas. V sestavku opozarja
na vrsto starih fenomenov v materialni kul-
turi starih Slovanov v Sloveniji, pa tudi v
slovenskem jeziku. Spomni nas na hipotezo
E.C. Skrizinske, da je leta 551 Jordanes z
»mestom Novietun« (Getica 35), s katerim je
ozemlje Slovanov omejil na zahodu, mislil na
Neviodunum (Drnovo pri Krikem). Ti dve
dejstvi naj ne bi bili v nasprotju: vretja v
vzhodni Evropi so v 7. stoletju zahodni rob
slovanskega ozemlja z mnogimi elementi naj-
starejSega jedra potisnila %e daled na zahod.
Obenem ugotavlja, da je na hiter razevet kul-
ture alpskih Slovanov vplivala politi¢na in
gospodarska zapu$éina antike. Zato gre slo-
venskim zgodnjesrednjeveSskim arheolofkim
najdiS¢em pomembno mesto v proudevanju
Slovanov zgodnjega srednjega veka nasploh
in to dejstvo varstvu nalaga posebno skrb.

SLOVENIA IN THE EARLY MEDIEVAL
SLAVIC WORLD

While Professor Sedov was staying with us in
order to become acquainted with our system
of preservation of archaeological monuments,
we asked him to write this article. It is his
wish to help us with the evaluation of early
medieval patrimony on our territory. In the
text he draws our attention to a series of old
phenomena in the material culture of the old
Slavs on Slovene territory as well as in our
Slovene language. He reminds us of the hy-
pothese of E.Ch. Skrzynska that in the hy-
551 Jordanes wrote of “the town of Novietun”
(Getica 35), which according to him represen-
ted the western border of the Slavic lands.
The town he had in mind was Neviodunum
{Drnovo near Krsko). These two facts are not
contradlctory seethings in Eastern Europe
in the 7 century pushed the western border
of the Slavic territory, with many elements
of its olders nucleus, much farther towards
the west. At the same time he states that the
rapid flourishing of the culture of the Alpine
Slavs was influenced by the political and
economical heritage of the antique times.
That is why the Slovene early medieval ar-
chaeological sites occupy a particularly im-
portant place in the field of study of the early
medieval Slavs in general, and this fact impo-
ses special care to the monument conserva-
tion service.

B Hayane cpepgHeBeKOBOH NOpel Teppuropus CnoBeHMH ObUIa OKpaHHOM OG-
pueinrero cnaGgHCKOro MHpa, KOTOpBIA 3aHuMan npocrtpaHcrea CpepHeit u Bocrounod
Esponel or On6er u Casel Ha 3amafe o Bomrm m Jloma Ha BOCTOKE M OT KOXKHOTO
nobepexes Bantuiickoro mMops Ha cesepe fo IlenononHeca BKIIOYHTENLHO Ha IOTE.
ApxeonoruyecKkHe W JIMHIBHCTHYECKHE [aHHble GEcCmOpHO CBHIETENBCTBYIOT, YTO
ClaBfHE BCTYIHJIM B 3MOXY CPEJHEBEKOBBS [aJIEKO He MOHOJMTHBIMH B KYJIBTYPHOM H
AMaNeKTHO-IIeMEeHHOM oTHOmeHuH. IIpn noMomu kaprorpadmm OCHOBHBIX 3THOTpadu-
YeCKHX QJIEMEHTOB B apeaye cluaBsHCKuX ApeBHocTeif V-VII BB. BhIIeNseTCs HECKOJNBKO
KyJIbTYyPHO-IJIEMEHHBX TPYNITHPOBOK, KaXk/asd H3 KOTOPBIX XapaKTepH3yeTcs onpefe/eHH-
BIMH THIIaM JIOMOCTPOMTEJILCTBA, NOrpebanbHoi OOPAIHOCTH, JIENHON KEpaMHKH H JKeH-
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CKHX yKpameHui. EcTb ocHOBaHHMS mojaraTh, 4TO 3TH IPYINIHPOBKH OTPaXaloOT AHAJIEK-
THOE WIEHEHHe OOUIECTABIHCKOTO S3bIKA Ha IMOCTEHEH CTAJMH ero 3BOIOIHH. !

Ha reppuropun CnoBeHHM CIaBSHCKMX JAPEBHOCTEH CaMOro Hayalia CPeHEBEKOBbS
Her. M3BecTHO, yTO A0 568 r. 9TH 3emnu mpuHapjnexanu nanro6appam. ITucemeHHBIE
HcrouHukH (m3pectre I[laBna JImakoHa u mocianusa namsl puropus I 592 m 600 rr.)
CBHJIETENLCTBYIOT, YTO B 592, 600 1 602 ropax cnaBsiHe COBEpINAA HaNAfeHUsl Ha TOPOfia
Hcrpuu 1 Ceseproit Mranuu. [ToaToMy HYKHO nonarate, 4To 6acceifH BepXHEro Te4eHus
Caesl B xoHie VI B. ObIn 3acelnieH yXe cliaBsiHaMi. BO3MOXHBI Ba NpeAnoNoxenus: 1.
CnapsHe npuIUIA ciofia Noce yxoia nanrobappos B Mrammo; 2. CnapsHe NPOHUKIH B
NO3JHEPHMCKYI0 npoBuHUMI0 BHyrpennmit Hopuk B cocraBe maccuBa naHroGappos. B
MOJIb3Y MOCJIEAHEr0 MPENNONIOXKEHHS IrOBOPAT HAXONKH CHABSHCKMX TIIHHAHBIX COCYHAOB
npaxcKo- xopqaxcxoro THIIA B OTA€NbHBIX MOrpeOeHHsX JaHroGap/ICKHX YOTHILHHKOB
Cpepnsnero HOI[YH&BLH, 6erToBanue B VII-VIII BB. BHCOYHBIX KOJIEl] HCTPEHCKOro THMNA,
KOTOpBI€ CBOMMH KOPHSIMH YXOIST B JIAaHTOGAPJCKYIO 310Xy, ¥ HEKOTOPbIE MHbIE KOCBEH-
Hple mokasatend. Ho u B 3TOM ciyyae HYXHO HyMaTh, YTO IOCNE YXOfa JaHroGapioB

3[IeCh MMEJIa MeCTO HOBas BOJIHA CIaBAHCKOH MHI'PALHH.
Ecrs ocHOBaHMsS MojlaraTh, 4TO CJlaBsSHE, KOJIOHM30BABIIHE 3€MIIH COBPEMEHHOH

CrnoBeHuH, BBIIUIM M3 NPaXCKO-KOPYAKCKOH AHANCKTHO-IUIEMEHHON I'PYIHPOBKH ClIaBsiH
paHHero cpenHeBeKOBbA. KynbTypa ee XapakTepH3yeTcs HEYKPEIUIEHHbIMU MOCeNeHUAMH
C Ha3eMHBIMM XUIUIMIIAMK CO CPYOHOW KOHCTPYKILMEH CTEH M NedYaMu WM OvYaram,
3aHMMAaBIIMMH OJ{MH M3 YIJIOB, JIENIHOM KEPaMHMKOM, OCHOBY KOTOPOM COCTABJISUIA BEChbMa
XapaKTepHble TOPLIKM C YCEYEHHOKOHHYECKHM TYJIOBOM, CJErKa CY>KEHHbIM FOpJOM H
KOPOTKHM BEHYHKOM (HanGoJbiiee paciuMpeHne NPUXOJHUTCH Ha BEPXHIOIO TPETh BBICOTHI
COCY[OB) M TPYHTOBBIMH MOTHJIBHHKAMH C 3aXOPOHCHHAMH {0 OGPARY TPYNOCOXKEHWM,
npeuMyliecTBeHHO Ge3unBeTapHbiMH U GedypHoBbimu. B Cpennem Ilonynasse noj Bo-
3[€HCTBHEM HHBIX 3THOCOB, MPOXXMBAIOWMX 3[€Ch B IO3JHEPHMCKOE BpEMs M B 3MOXY
nepeceyeHHs] HApPOJIOB, OYeHb PaHO CPeNH CNABSH IONYYHJ PAaclpoCTpaHeHHe o6psf
TPYIONONOXKeHUs. 31eck 3Ke Ha CMEHY JICMHOM NOCY/bl MOSBSETCS U MONYyYaeT MIHPOKOoe
pacnpocTpaHeHHe KepaMHKa JYHAaHCKOro THMa, U3roTaBlIHBaeMasi Ha FOHYapHOM Kpyre H
B KaKOH-TO CTENEHH MPONOJDKAIONAs TPATULMK NPOBHHIMATLHOPAMCKOTO FOHYAPCTBA.

Paccenenne cnassin Ha Teppuropuio Crnosenun mno u3 Cpepnero Ilopynasbs —
ITanHoHMH W Mopasuu, 0 4eM ONpeJiesIeHHO ToBOPAT panHMe MorumnbHukm (VII-VIII
BB.), B KOTOPBIX TOCIHOACTBYIOT TPYNOMOJIOXEHHS W HM3peAKa BCTPEYaeTCs KepaMHKa
myHaiickoro Tana. O ToM, 4To caBsHcKoe HaceleHne CIIOBEHHH BBIILIO U3 MPasKCKO-KOp-
YaKCKOW JMAaleKTHO-IJIEMEHHON TI'PYNIHPOBKH CBHJETENLCTBYET M PACHPOCTPAaHEHHE B
norpeGeHusIX KapaHTAHCKO-KETIAICKON KyJbTYPbl BUCOYHBIX KOJIEL] C 3COBHAHLIMH KOH-
HaMy. DFM YKpallleHUs, KaK HbIHE YCTAHOBJIEHO HCCIEOBATE/IAMH, XapaKTEePHbI s TEX
IINEMEHHBIX Oﬁ'bEI[HHEHHﬁ CJIAaBAHCKOTIO M}{pa, KOTDPI;IE SABIAKOTCA IMOTOMKaMH ClIaBAH-
CKOrO HaceJleHHsl, MPHHAJJIeXallero K mpaXCcKo-KOPYaKcKOH IPYNIHPOBKH.

CnassiHe — ofuiee caMOHa3BaHHE BCEX CNABAHCKMX IUIeMeH H HapopnHocreit. Kpome
TOrO, STOT 9THOHHUM COXPAHMIICH B HAUMEHOBAHMSIX PSifia ITHOrpa(UIECKUX IPYIIT ClaBsiH!
cioBeHe wibMeHckHe B HoBropojckoii 3emie Ha ceBepo-BOCTOKE CPEJHEBEKOBOTO CIIaBsIH-
CKOro Mmpa, cnoBuHIbI (KamyGbl) B ITombckoMm ITomopwe, cnosenusl B IOrocnasum u
cnopaku B Yexo-CnoBakuu. Bce 3TH HapONHOCTH BOCXOAAT K MPaskCKO-KOPYaKCKOM
JHaJeKTHO-IUIEMEHHOM TPYIIMPOBKE PaHHECPEJHEBEeKOBOTO CIIaBSHCTBA, OTOXJECTBIIse-
Mo# co cknasenamu Moppana, 3aKOHYMBIIErO CBOE€ COUMMHEHME MO MCTOPHH roToB B 551
r. OH coo6maer, 4TO »MHOTONIONHOE IUIEMS BEHETOB« HbIHE HM3BECTHO »IOf TpeMs
HMEHaMH: BEHETOB, aHTOB M cKknaBeHOB« (Getica, 119). YcraHOBIEeHO, YTO -K- B HaIlKCa-
HMH MOCeHEro 9THOHMMa BeTaBHoe. MopgaH oTMevdaeT M reorpaduyeckoe NoJIoKeHHe:
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»CKnaBeHbl XHBYT OT ropona HopmeTyHa u o3epa, MMeHyemoro MypcHaHcKHM, 10
Ianactpa, a Ha ceBep — po bucknel (Getica, 35). Cormacho E. Y. CkpKuHCKOI,
OCHOBATEJILHO NpoaHalu3upoBasiied aTto counHenne HMoppana, ropon Hoeueryn — nos-
nHeaHTHuHOe noceneHue Neviodunum na p. CaBe npu BnapeHun Kpka B BOCTOYHOM
Cnosennu. Bonee 3ananuble 3emnu 6acceiina CaBbl Bo BpemeHa HMoppaHa NpHHaIexKand
oueBHJIHO JaHrobapgaMm. MypcuaHCcKoe 03epo, Kak MmojaraeT 3Ta HCCIe[OBATENbHMNA,
NOJIKHO HAaxXOJHTCS Ifie-TO B paiioHe fapeBHero ropopa Mypcel (HbiHe OcHek B HHXKHEM
TedeHun [pasbl). OpHako 3jeck HeT KpymHoro osepa, moaromy E. Y. CkpxuHckas
BbICKa3ajia MNpPeANnoNoXKeHHe 0 TOM, 4To MypcrnaHCKHM MO0 MMEHOBaThCs 03epo Bana-
TOH, MOCKOJBKY HYTh K HEMY JJIsi PHMIISIH HauMHAJCS NPEHMYLIECTEBHHO OT TrOpOAa
Mypcsr.’

Takum 06pa3oM, reorpau4ecKiMH KOOPJIMHATAMH TEPPHTOPHA PACCEIICHHS CKIABEH
no Hoppany ssisores Casa u [Ipasa ua 3anage, [Inectp Ha BocToke u Bucna Ha cesepe.
OrpanuyeHHass 3THMH KOOpDOMHATAMH OONACThH KaK pa3 ABNSETCH OCHOBHBIM apeayioM
NaMSTHHKOB NpaxcKo-kopyakckoro tuna V-VI Be. Bo Bropoit nonosure VI — VII BB.
ITOT apean 3aMEeTHO paCI.IIHpHCTCH.

CnaBsiHe, BbILEINNE W3 3TOW [MANIEKTHO-IUIEMEHHONM TPYIITMPOBKH PacceNnsIOTCs
O4YeHb MHMPOKO. B pesynbrare Havanack MX KyINbTypHas H s3bIKOBas AHuddepeHImalms,
obyciioB/ieHHast KaK TEPPHTOPHANBLHBIM pa3MeXXeBaHHEM, Tak, 4TO, MOXeT ObITh, Gonee
CYIIECTBEHHO, CMELICHHEM C MECTHBIM HACEelIeHHMEM, KOTOopoe ObUIO BechbMa HEOJIMHa-
KOBBIM B 3THHYECKOM OTHOIIEHHH B Pa3sHBIX PErHOHAx CJIABSHCKOW KonoHu3auuu. Tak,
B Hoeropojckoii 3emne ciopeHe (MJIBMEHCKHE) BCTPETHJIMCh C HACEJIGHHEM, TpHHAJIe-
JKallleM K npubanTuicko-(puHCKO# a3b1K0oBO# rpynmne, B Bepxuem IlofHenposse cliassHe-
NpHIIENbIBI ACCHMHIHPOBaNH 6anToB U T. A.

OpHuM M3 HOBBIX 3THOTpacuuecKux 06pa3oBaHMil CPEHEBEKOBOTO CIABAHCTBA CTaa
KapaHTAaHCKas WX NPHAbIMICKas rPpYNIHPOBKA, CIOXHMBUIAACA B Pe3ylbTaTe OCBOCHMS
cnaBiHamMu pernoHa Bocrouneix Anen (Cnosenns, Kapuatus, P®puyn, Iltupus u
Kpaitna). B reHesuce 3THX ClaBsiH, HY>KHO MOJIaraTh, NPHHSAJIM YYacTHE Pa3o0lieHHbIE
rpyIIbl POMaHH3MPOBAHHOTO KeNbTO-HIIMpHiickoro HaceneHusi. B Teyenune VII-VIII BB.
HacejieHue ObIBIIEH MO3[HEPUMCKON npoBuHIMKH BHyrpennuit Hopuk 3aMeTHO KOHCOMH-
AUpYeTCsl, Ha 4YTO YKa3biBaeT (OpMHpOBaHHE 37ieCh CBOeOOpa3HOM apXeOoNOrHYecKon
KYJIBTYPbl — KapaHTAHCKO-KeTNamckoi (Bropas monoeuHa VII—XI B.).

BeICTpBI pacuBeT KyJbTYphl AalbIMICKHX ClaBsgH oOOycJIOBIEH [Byms oO6CTO-
ATCILCTBAMM. an)K,IIE BCETO, CIEAYET YYHTLIBATH TO, 4YTO 4YacTh CJIaBAH €lIE B nepaoﬂ
nonoeune I TeiCc. H. 3. HCOBbITana BO3JEMCTBHE PHMCKOM nuBHiu3auuu. Kak u3BecTHO,
Ha okpawHax Pumckon mmnepun B Cpepnneit m IOro-Bocrounoit Eppone obGpazoBanuck
NPOBHHIMAILHOPHMCKHME KYJIbTYpPhl. B apeanie ux BMecTe ¢ HHBIMH 3THOCAMH NPOXKHBaNa
M 3HaYMTeNIbHAs yacTh cnassH. ITocne Kpymenuss PHMCKOM HMIIEpHH B KYJILTYPE ClaBsiH,
KaK, BIIPOYEM, M CPe[lH JPYIMX 3THOCOB, HaOMIONAeTCs 3HAYMTENbHBIH ynamok. OpHako
BCKOpe (B pasHbIX PErHOHAaX CIABSHCKOTO apeaja B pa3HOe BpeMs) HACTyNMaeT ObICTPLIA
MOJ’bEM PEMECIIEHHO! [IeSITEIbHOCTH U KyJbTYphl B Henom. Ilpu atom oGHapyXuBaeTcs,
YTO MHOTHE CTOPOHBI PEMECIIEHHOTO Jlelia ¥ MHBIX 3aHATHH PaHHECPEJHEBEKOBLIX CIABAH
BOCXOJAT K nepuhepHiHOPUMCKMM TpajuuusM. B obnacTu pacceneHus KapaHTaHCKHMX
CliaBsax OI'IPEI[EJICH}IYIO pOJIb B 3BOJIIOIHH HMX KYJIBTYPElI MOIIH CbITPaTk H OCTaTKH
NO3/IHEaHTHYHbIX LeHTpoB. [TomuTHyeckoe sapo KapaHTaHCKOTO KHSKECTBA, 06 bEHHHB-
IIero MHOTHe OOJIacTH MPHAJNBIMIACKUX CIABsSH B €HHOE IOCYlapcTBEHHOE 00pa3oBaHue,
cnoxunocs B VII B. B okpectHoCTsiX pa3pymenHoro Bupunyma(Civitas Carantana -
ubiHe KapuGypr 6nu3 Knarengypra — Krnski grad pri Celovcu).

Beimepinxe M3 Mpa)CcKO-KOPYAKCKOM AMAJIEKTHO-IJIEMEHHOH I'PDYINIIMPOBKH CIIABsSHE
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Ha HOBBIX MECTax paccenieHusi GOpMHPYIOT HOBbIE 3THOrpaduyeckue eaunuipl. B Bocroy-
Hoii EBpone 310 mieMeHHble 00pa3oBaHMsA, W3BECTHBIE MO JPEBHEPYCCKOH JIETONHCH
»IloBecTH BpEMEHHBIX JIeT«, — CIIOBEHEe, KPHBHYM, BATHYM, PaflUMHM4M, CeBepsiHE M Ap.
OrHOrpaguyeckoe cpoeobpasue NpOABISETCH NPEXJE BCEro B KEHCKMX YKpalICHHsX.
Tak, XapakTepHBIMH Ul CJIOBEH HJIbMEHCKMX CTaHOBSTCS POMGOIIMTKOBBIE KOJNBIA,
KpuBHYeH — GpacieroobpasHble 3aBs3aHHLIE BUCOYHbIE KOJIbl{a, BATHYEH — CEMMIIONACT-
HbIE, CEBEPSH — CIMpANbHBIE U T. II.

CnaBsiHe anbIMICKOM IPYNNBl TAKXKe O(OPMIAIOTCS B 0COOYI0 3THOrpadHyYecKyio
epuHMiy. BripaGaTeiBaroT OHM M CBOM cnemududeckHe THNbI yKpamenwuii. HauGonee
APKHMH CPE[H HUX SBNSAIOTCSA JIYHOOOpa3sHHE BHCOYHBIE KONBIA ¥ Gpomm.

KyneTypHOoe cBoeoGpa3sue, NONMTHYECKOE H TEPPHTOpHaNbHOE 06ocobieHne
NPHANBIHACKAX CIaBSH NPUBENO K CKJIa/IbIBAHAIO HAPOJAHOCTH CJIOBEHIEB H 0OPa30BaHUIO
ApEeBHECIIOBEHCKOro A3biKa. Panuuii aran ¢opmupoBaHus s3bIKa cnoBeHuer — IX-X BB.
HAXO[UT OTpaXKeHWe BO Ppel3MHrcKux (pparMeHTax.

OPOMBE
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Marijan Slabe

OB SEDEMDESETLETNICI AKADEMIKA PROF. DR. EMILIJANA CEVCA

Akademika prof. dr. Emilijana Cevca sem spoznal v letih svojega Studijskega
prezivljanja na Sekciji za arheologijo pri SAZU, ki jo je kot prvi vodil prof. dr.
Josip Korosec. To je bilo nekje sredi petdesetih let. Veékratna sreéanja na tej
ustanovi in pogosto sodelovanje posameznih strok na raznih podroéjih, pri varova-
nju, preucevanju in ohranjanju nase dedi$¢ine, so strokovnjake zbliZevala in v
marsi¢em tudi povezovala na enaki ali vsaj zelo podobni valovni dolZini razmislja-
nja, kar vse mi je omogoéilo tudi bliZji stik in spoznavanje z njim.

Rojen je bil v Kamniku, diplomiral 1947. leta, po Stirih letih pa Ze opravil
doktorski izpit; izpopolnjeval se je tudi v Miinchnu, ko je prejel Humboldtovo
Stipendijo. Danes je redni ¢lan SAZU. Pedagosko je delal na Akademiji za glasbo
in Teoloski fakulteti v Ljubljani in je upravnik Instituta dr. Franceta Steleta za
umetnostno zgodovino.

Rad sem prebiral njegova dela, pa naj bo to zame §e danes Ze v rani mladosti
dojeta knjiga, izisla leta 1944, z risbami Rika Debenjaka s trstiko, ki z osebno
sveZino mladostnega jezika, nadahnjen z bogato tonsko barvitostjo, ki bolj poje
kakor govori, oZivlja marsikatere danes Ze izgubljene pojmovne vrednote sloven-
skega ¢loveka, bodisi da jih je sodobni ¢as z razvojem v novi svet odvrnil od nas,
bodisi da smo jih na silo izni¢ili, ali tudi njegova druga, poznejsa umetnostnozgo-
dovinska dela in razprave. In katere simbole izkristalizira avtor, oziroma katere
prvine se mu zdijo prednostne v tezkem céasu, ko jih je opisoval v prvencu za
slovenskega ¢loveka in so se mu zdele tako pomembne za spomin? Npr.: kruh,
lonéena piséalka, vrata, vré, zibelka ali znamenje, ki zakljuéuje skupek teh
analitiénih orisov, izdelanih, naj recem, s pesnisko romantiénim in v idiliéni svet
zastavljenim peresom. Ta knjiga se mi zdi tako nujna in nepogresljiva, zlasti Se
za zdaj$njega ¢Eloveka v slovenskem prostoru, saj preganja iz mas polja prazne
ufenosti, votlega, a napihnjenega bogastva v nadih srcih in nas navezuje na
prvinsko obéutje ocetov, kot zapiSe avtor v predgovoru. Slepota utrudljive in
neperspektivne premodértnosti, ki nas je begala dolgo vrsto let, pri branju iz nas
kar vidno izhlapeva.

Jubilant pa ni vztrajal na zaleti pisateljski poti. Ze istega leta se je njegov
dejavnostni smoter dopolnil. Zivljenjsko delo je pricel posveéati preudevanju nase
umetnostnozgodovinske dediséine, pri ¢emer se je na zacetku mapajal zlasti pri
dvojici utemeljiteljev slovenske umetnostne zgodovine Izidorju Cankarju in Fran-
cetu Steletu, katerega slovenskemu prostoru prirejena preucevanja so mu dajala
tudi moé, da je mogel to stroko in vedo s prenikljivo intuitivnostjo, dopolnjeno
seveda tudi z ob§irnim znanjem in poznavanjem njunega razvoja, ne samo dopol-
niti, ampak ju tudi nadgraditi, in to v tistih bistvenih prvinah, ki so danes Ze
temelji za izdelavo nadaljnjih izhodi$é¢ spoznavanja umetnostnozgodovinske de-
diséine.
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Delo akademika Cevca je treba gledati v ve¢ osnovnih dejavnostnih plasteh:
umetnostnozgodovinski, konservatorski, pedagoski in pisateljski ter v viogi javnega
kulturnega delavca, ki so vse med seboj povezane, pridruZuje pa se jim Se neloéljiva
in ¢lovesko ob¢utena duhovna raven, ki iS¢e svoj smisel ter ga tudi opravicuje in
povezuje bodisi v horizontalni bivanjski bodisi vertikalni spiritualni smeri. Cilj v
njegovih delih in sploh v njegovem delovanju je tako oéiten in nikdar se ob
prebiranju njegovega dela ni mogoce sprasevati o uhajanju na pota nezavednega
in nesmiselnega. Kajti nemoé mu je tuja, radoZivost izpolnitve éloveskega smisla
blizu.

Svoje znanstveno platno tke skozi prozorne vozle Siroke razgledanosti. Z
izjemnim poznavanjem umetnostnozgodovinskih izsledkov in sorodnih ved daje
svojim izhodisénim interesom nov prilastek bogatosti interdisciplinarne vrednosti.

V svojih delih primarno odkriva in razvozljava ne samo dokumente materialne
kulture, marve¢ se poskus$a v vsej svoji bistvenosti in globini tudi pribliZevati
stanju duha v tistem casu, katerega produkt je spomeniska vrednota, ki jo
predstavlja, kajti s samo lupino neke celote ne najde povezave v svojem vrednote-
nju. V njih je moé zaznavati in odkrivati tisto odmerjeno vrednost, s katero se je
tudi vedno pribliZeval globini razumevanja in spoznavanja, s tem pa dosegal tudi
zavidljivo suverenost v svojih prikazih umetnostnozgodovinske kulturne dediiéine.

Na katerih poljih, ki se dotikajo umetnosti, kulture, ga torej ne najdemo,
ceprav je njegovo tezi§¢e vendarle predano raziskavam in vrednotenju srednjeveike
plastike.

Gotovo ni moc¢ presteti vseh razprav in ¢lankov, orisov itd., ki segajo v polje
slovenske umetnosti — od prve §tudije z naslovom Poznogotske freske na KriZni
gori pri Skofji Loki (ZUZ 1944) naprej vse do dana$njega dne — in v katerih s
svojo visoko intelektualno sposobnostjo tenkocutnega zaznavanja odkriva in dopol-
njuje spoznavanje nase slovenske kulture.

Kdo od ljubiteljev slovenske likovne umetnosti se ne spominja nadvse uspele
in bogato zasnovane ter Se zdaj odmevne razstave iz leta 1973 Gotska plastika na
Slovenskem s spremljajo¢im katalogom, ki je bila prav gotovo povod $e za
marsikatero drugo uspelo razstavo v ljubljanski Narodni galeriji in pomeni, kakor
bi lahko mirne vesti napisali, pravi mejnik v predstavitvi nase dedis¢ine. Njen
duhovni oée in ustvarjalec je bil prav nas jubilant.

Gotovo pa je vrh ustvarjanja — preucéevanja dosegel v naslednjih samostojnih
delih: Srednjeveska plastika na Slovenskem, Poznogotska plastika na Slovenskem,
Kiparstvo na Slovenskem med gotiko in barokom, Gotsko kiparstvo in temeljni
pregled slovenske umetnosti z naslovom Slovenska umetnost, ki je danes Ze prava
redkost in bi zahteval ponovno izdajo, kajti v njem je podanih nesteto izhodi$énih
iztoénic, ki predstavljajo moZnosti za poglabljanje preucevanja slovenske
umetnostnozgodovinske dedi$éine na eni strani, na drugi pa na izjemno razumljiv
nacin odkrivajo bralcu, tudi nestrokovnjaku, interese za izpopolnjevanje njegovih
silnic, ki ga vleéejo k osnovi utemeljevanja svojega jaza, s tem pa tudi pripadnosti
narodu.

Na sredi naSega prikaza bi ostali, ée se ne bi dotaknili tudi njegovih zaslug
za konservatorstvo. Konservatorska sluzba je bila celo njegov Zivljenjski strokovni
ideal. Dr. Cevc si je konkretno Zelel, da bi po vojni postal konservator na
Tolminskem. Ta deléek slovenske domovine ga je namre¢ posebno privlaceval, ker
se na njem srecujejo slogovni vplivi od gorenjske, goriske in furlanske smeri in
ker je nekaksen prag do umetnostne podobe Beneske Slovenije. Seveda pa si je



M. Slabe: Emilijanu Cevcu za jubilej 173

tedaj to sluzbo zamisljal kot prakti¢no terensko, tudi raziskovalno delo, ne pa kot

_ pisarnisko uradovanje, s kakrinim so bili, posebno prva leta po osvoboditvi,
preoblozeni nasi spomeniski uradi. Zato je Ze med vojno zacel prevajati Dvotakov
kar klasiéni » Katechismus fiir Denkmalpflege« kot koristen priroénik konservator-
ske sluzbe; prevajanja ni dokondéal, obstalo je nekje na sredi besedila.

V prvih povejnih mesecih, ko spomenisko varstvo Se ni prav zaZivelo, so ga,
kot ¢lana Komisije za ugotavljanje (medvojne) kulturne skode, pritegnili v svet za
ureditev smledniSke graséine, ki je bila potrebna prenove za namestitev mladin-
skega zaveti$éa. Tako je resil unicenje statiéno dotrajani strop mjene dvorane, ki
jo krase mednarodno pomembne baroéne freske. Med delom je na primer zadel
tudi ob vprasanje ohranitve ali odstranitve kapele ljubljanskega Codellijevega
gradu, poslikane z Jelovikovimi freskami, in njene marmornate barocne oltarne
opreme. Prenagljena ocena se je namreé¢ glasila, da je Jelovskovih fresk Se veé in
da se zato tem lahko odpovemo. Sluéajno medvojno poznanstvo dr. Cevca s
tedanjim, sicer kulturno razpoloZenim ravnateljem Sole, ki se je naselila v gradu,
je doseglo, da je kapela obstala in bila kmalu nato tudi skrbno restavrirana.
Ob¢éasno je tudi nadomeséal ravnatelja takratnega Zavoda za za$éito in znanstveno
prouéevanje kulturnih spomenikov in prirodnih znamenitosti Slovenije F. Sijanca.
Danes je ¢lan strokovnega sveta, najvisjega strokovnega telesa pri republiSkem
zavodu za varstvo naravne in kulturne dedi$éine, ¢lan Skofijske komisije za
cerkveno umetnost in varstvo sakralne dediséine itd.

Od posegov, ki jih je neposredno vodil, naj omenim le Mali grad v Kamniku,
Sv. PrimozZa nad Kamnikom ter nepregledno Stevilo sodelovanj pri uresniéitvi
drugih konservatorskih dejanj in restavratorskih izpeljav, pa naj bo to na objektih
sakralne, profane arhitekture in fresk ali na slikah in plastiki ter drugih material-
nih dokumentih zgodovinskega pricevanja na Slovenskem. S svojimi pogledi je
kolegom pogosto odpiral zaprta vrata v nova spoznanja, se ograjeval od nezrelosti
ad hoc predstaviljanja konservatorskega razmiSljanja itd. Pri vsakem iskanju
kakrsnekoli poti pa je vedno iskal trdno in ne povrino vsebino ter ne neke zgolj
besedno plapolajoce neutemeljene smeri. Vedno je hotel v stroki stati na trdnih
tleh, vendar ne kot slepi ujetnik v njej, marveé kot svoboden, strokovno pretehtan
ustvarjalec. Torej je vedno beZal iz kroga ozke zaprtosti v §iroka polja svobodnih
hotenj duha, kjer ni najti trepeta skusnjave spektakularnosti.

Posebej naj Se naglasim mjegovo predanost tej stvari, ki je razvidna tudi v
bogati pomoéi neposrednemu udejanjanju varstva kulturne dediséine in jo je vedno
pripravljen nuditi delavcem v konservatorski stroki bodisi po uradni dolZnosti kot
¢lan razliénih komisij bodisi kot svetovalec posameznikom po zasebni strani.

Njegova nenehna pripravijenost pomagati brez kakr$nekoli nekonstruktivno
izraZene misli ¢loveka prav privladi. Zato ni niti éudno, da je tako pogosto navzoé
prav v tej tako zahtevni sluZbi. Svoje dajanje ne jemlje za izkoriséanje in ne isce
nobenega zadoséenja, iz ¢esar je razvidno, da Steje to svoje razdajanje za nujnost,
ki izhaja iz njegove predanosti stvari.

Danes je vse bolj jasno, da je Ze v svojem prvencu Preproste stvari, ¢eprav v
pojocem jeziku, opozoril na naso dediséino, ki jo je Sest let zatem v strokovmem
¢asopisu tudi strokovno utemeljil v sestavku z izpovednim naslovom Obraz domo-
vine. To je bil menda pri nas celo eden prvih élankov, ki je poudarjal varstvo
»naravne dediSéine«, vsekakor pa v svojem Casu tako ostro zastavljen, da je
uredni§tvo Varstva spomenikov celo pomisljalo, ali naj ga objavi ali ne, kajti
napadel je tudi nekatere prenagljene, v srce narave in v klimatiéne razmere
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posegajoce nacrte, ki bi (ali so) skazili naravne lepote domovine. V njem je tudi
izludéil jasno izraZen pojem varstva naravne in kulturne dedi$éine z besedami, da
gre pri tem »za varstvo stvarnosti, kakrina se je izoblikovala v stoletjih nasega
Zivljenja na nasih tleh; organsko in po srcu pomerjene stvarnosti«. In dopolni te
besede z obrazlozZitvijo oziroma s pojasnitvijo: »Gre za ohranitev tako posameznih
arhitekturnih momentov kot celih naselij, vasi, mest, vse pa gledano v celotni
povezavi s pokrajino, v kateri Zivi in s katero je zgodovinsko povezano. Gre torej
za to, da ohranimo posameznim predelom in celim pokrajinam doloéen in zanje
specificen izrazni pecat, ki ga je ustvarila Ze narava sama, nato pa ¢lovek v tistih
plodnih trenutkih, ko je e znal naravi prisluhniti, 2 njo soZiveti ter jo plemenititi«.

Ker sem pa Ze omenil tudi nase glasilo Varstvo spomenikov, ne smem zamol-
éati, da se je njegova prva Stevilka rodila poleti leta 1948 po jubilantovi zamisli,
ker tedaj spomenisko warstvo ni imelo nobene prave povezave z javnostjo. Vsi
avtorji so sodelovali brez honorarjev, kliseji so bili napaberkovani od vseh strani.
Ko se je ravnatelj dr. F. Sijanec vrnil z dopusta, je bil delno Ze zbranih prispevkov
vesel in je rad prevzel tudi urednis§tvo, pravi iniciator pa je ostal anonimen. Sicer
pa upam, da bo dr. Cevc kdaj tudi sam popisal v naem glasilu svoje »konservator-
ske spominec.

Njegove besede Se zdaj vsi ponavljamo in jih pribijamo na oglasno desko, sicer
v razliénih dopolnjujoéih se oblikah, v motivih, véasih pa moramo priznati, da
pocénemo to tudi v nekoliko preve¢ mehanistiéno zastavljenih varstvenih progra-
mih. Zato menim, da ne bi bilo napak, da poskusamo vsaj mi, ki smo se po sluzbeni
dolZnosti zna$li na obrambnih okopih obraza nase domovine, iz teh njegovih
besedil véasih vsrkati tiste sokove, ki nas bodo napajali pri nadaljnjem, po mnenju
posameznikov, Ze kar nadvse nadéloveskem delu.

»Nasa domovina je zrcalo naSega Zivljenja danes in v preteklih obdobjih.«
Kako sveze doni njegova beseda tudi zdaj, ob njegovem Zivljenjskem prazniku, ki
sovpada z novim narodovim Zivljenjskim prelomom. Upam, da je ne bomo zatajili,
ampak naj bo osnovni postulat vsakdanjosti, sicer bomo ostali, z nami pa tudi
na$a domovina, brez svojega obraza.

Ad multos annos!
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KAMEN, CLOVEKOV SOPOTNIK
Marijan Slabe

Neugnana c¢lovekova sila, ki je po vseh mogoéih ovinkih pripeljala svet na
danas$njo civilizacijsko in kulturno stopnjo, ni bila nikoli enostransko obarvana in
usmerjena. Na svoji poti si je nenehno Zelela razvoja in dopolnitve, vedno novih
dejanj — rezultatov, obéasni postanki ali nepremoértnost je niso mogli odgnati od
stremljenja kvisku, na eni strani z uporabo zgolj temeljnih prvin, ki so potrebne
za Zivljenjski obstoj, na drugi strani pa s hotenjem po izpopolnitvi ¢lovekovega
notranjega Zivljenja, kar je vodilo k humanizaciji in njegovi lastni osvoboditvi.

V razliénih krajih in obdobjih se je élovek po svoje odzival na poudarke, ki
mu jih je ponujalo okolje, enkrat bolj ali manj poglobljeno in metafiziéno-mistic¢no,
drugi¢ pa, na odgovor svejega ratia — uma, bolj hedonistiéno, nihilisti¢no, materia-
listi¢no, uzivasko, samozadovoljno in podobno. Prav o tem bi rad spregovoril in o
kamnu, ki je bil eden elementov za dosego zado$éenja na poti k omenjenemu cilju,
ter o vsem, kar se je dogajalo v zvezi s tem v taks$ni ali drugacni obliki, kajti brez
Zelje po zado$éenju, po odkrivanju novega notranjega sveta, katerega del, in to ne
majhen, je tudi dojemanje lepote, si ni mogode zamisliti stvaritev, ki jih je élovek
spocéel na potovanju skozi zgodovino.

Véasih je ta Zelja mejila Ze na pravi pohlep, tako da se je zaradi ugodja,
nemalokrat pa tudi zaradi poudarjanja veli¢ine, ki mu je bila v svetu odmerjena,
¢lovek obdajal z nezamenljivimi vrednotami. Neposredno bivalno okolje, to je svoj
dom, je poskusal priblizati razko$ju lastnega ugodja. Vhod vanj je opremil z
bogatimi kamnitimi portali, tako da se je Ze na zunaj videlo, kdo tu prebiva.
Razliko med njim in umazano ulico je poudaril v vhodni veZi, nemalokrat z
bahavim barvastim tlakom, postavil vanjo razlicne kamnite skulpture ali jo celo
dopolnil z balustrado in stene obogatil s kamnitimi okrasnimi éleni. Dohod do hise
je obdal z mogocénimi kolonadami in s stopni$éi z ograjami, ki imajo pogosto Se
zdaj nemalo obéudovalcev. Seveda ni manjkalo niti kamnitih kandelabrov za luéi,
klopi in, kot receno, razliénih skulptur, ki so Se bolj razkrivale élovekovo potrebo
po vrednotah. Da bi izpostavil mogoénost v prostoru, je veckrat obloZil celo vso
stensko povr§ino z marmornatimi ploséami razliénih barv in vzorcev. Na mizi je
uporabljal iz kamna narejene izdelke, od priprav za pisanje, vaz in drugih posod
do ur in podobno. Les in kamen sta v njegovem neposrednem Zivljenju po
pomembnosti prednjadila pred kovino. Lahko refemo, da so kamniti izdelki
obdajali njegov svet, torej ga je kamen neposredno spremljal praktiéno skozi vso
zgodovino. Tudi kadar se je umaknil na vrt — pomislimo samo na atrije anticnih
his§ — so ga razveseljevali Stevilni kamniti kipi, bazencki, vodnjaki itd. Ali si lahko
na primer danes zamislimo primorsko dvorisée brez kljuénega élena tega prostora,
lepo oblikovanega kamnitega vodnjaka? In ali je sploh mogode stopiti v klasiéni
kraski dom, ne da bi §li skozi mogoéen, okraSen kamnit porton?

Osrednji del nasih starih vaskih in drugih krajevnih jeder naglasajo ponavadi
zdaj Ze, Zal, pogosto izginuli vodnjaki, namesto njih pa v novejSem éasu tudi
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5l. 75. Kamnik, Kropilnik v franéiSkanski cerkvi (f. V. Benedik 1990)
Fig. 75. Kamnik — the holy-water basin in the Franciscan church

spomeniki polpretekle zgodovine; ponekod $e stojijo znamenja. Ne nazadnje se
spomnimo »kamnitih sedeZev«, ki so obkroZali lipo sredi rojstne vasi nasega
najvecjega pesnika, ali pa venca s klopjo okrog vaske lipe pred cerkvijo sv. Petra

v Podkraju na Primorskem, pri katerem je bila prav gotovo navzoca klesarjeva
roka.
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Ob tem moram bralca opozoriti na pred kratkim izisli 9. zvezek GeoloSkega
zbornika izpod peresa dr. Antona Ramovsa, ki nosi naslov Gliniéan od Emone do
danes. V knjigi se kaj hitro lahko seznanimo z uporabo te vrste kamna — gliniéana
iz okolice Podutika pri Ljubljani in s Siroko paleto izdelkov, izklesanih iz njega
in ohranjenih od antike naprej. Prav ta kamen je dal Ljubljani in njeni okolici
poseben naglas. Ze Rimljani so ga uporabljali poleg zidanja tudi za nagrobnike,
posvetilne oltarne plosce in podobno. Od Emone do konca prve svetovne vojne je
oblikoval domadijo, dajal pecat mestu in pokopaliscu in bogatil z drugimi potreb-
nimi izdelki vsakdanjo uporabnost. V izdelkih vpliva nekam domade, éeprav se ne
more kosati z drugimi imenitnej§imi kamni. Nekdanja kamnarska obrt in njeni
izdelki so tudi del naSe kulturne in tehniske dediséine, zato naj ne bi §li v pozabo.
Vse to so izdelki rok samoukov, ved¢ih kamnosekov ali kiparjev. Nikakor si zdaj
tudi ne moremo zamisliti Ljubljane brez Robbovega vodnjaka. Zdi se, da bi bila
podoba Magistrata nekam nedorecena, ¢e ga ne bi bilo.

Kam vse sega pomembnost kamnitih izdelkov? Ko stopamo po poteh globoko
v gozdu, se veékrat kar naenkrat znajdemo pred kamnitim znamenjem ali spome-
nikom, ki sicer ne kaze nobenih umetniskih ambicij, a vendar izZareva domacénost,
in takoj zacutimo, da ta kamniti spomenik ni samo ¢lovekov ¢ustveni ali spominski
odgovor, marveé kulturno dejanje in dopolnilo v prostoru.

Tako obcudujemo kakovostne kamnoseske dosezke tudi ob Zelezniskih progah,
ki jih je gradila tolikokrat zani¢evana stara Avstrija, pa naj bodo to preobleke
kamnitih mostov in drugih klesarsko obdelanih kamnitih élenov ali pa s posebnim
obcéutkom v naravo vkljucene Skarpe, ki delujejo kot kaj skladna vez z okoljem, v
katerem se nahajajo. Zelo teZko oziroma skorajda memogoce je zaznati, da bi ta
kakovostno obdelana materija §kodovala naravi, da bi jo »posiljevala« ali poniZe-
vala.

Drugi primer: Vse drugace je, kadar stopimo v lokal, v katerem je sodobni
arhitekt tla prekril s tapisonom ali kaksno drugo umetno plastiéno maso. Kaj je
dosegel s tem? Vprasljivo funkcionalno kvaliteto, nemalo je degradiral prostor in
s tem posredno poniZal obiskovalca, saj mu ob vstopu ni ponudil ustreznega
estetskega uZitka, kakrsSnega ima, ko pride v prostor, kjer so tla iz primerno
oblikovanega kakovostnega gradiva. Zdi se, da, ée je Ze samo ta element (mislim
na tla) ustrezno in zadovoljivo resen, se temu vse drugo nekako podredi in
morebitna nekvaliteta zakrije. Ce pa avtor pri tem primarnem elementu ni pogresil,
menim, da tega tudi pri drugi opremi v prostoru po vsej verjetnosti ne more storiti.

In ko ¢lovek v svojem razvoju potuje skozi zgodovino, ostaja kamnita dobrina
vedno ob njem. Zavedajmo se, da je kamnito gradivo Zlahtno in je v élovekov
izrazni in pojmovni svet vedno prinasalo nezamenljivo kvaliteto, saj ga je sprem-
ljalo od rojstva naprej, v veselju, slavi, Zalosti, zmagoslavju in mu konéno prineslo
tudi spomin po slovesu. Torej mora biti prav v tistih ljudeh, ki Zive tudi poklicno
s to tvarino, vgrajeno posebno veselje, Zelja, éut po ¢imbolj kvalitetni izpovedni
pridobitvi. Nikakor ne sme sluziti kot gluha, nema masa, ki ne more vzbuditi
nikakrinega odnosa in dati odgovora v éloveku. Cas je pokazal, da je v nekaterih
krajih pogosto prav kamen eden izmed veznih, in to visoko ovrednotenih ¢lenov
pri oblikovanju prostora in sploh kulturne krajine.

Posebno poglavje so svetiséa — zbiraliséa vernikov in stavbe posvetnega znaca-
ja, namenjene predvsem kulturnim prireditvam, sredi$éu izraza politiéne oblasti
ali gospodarske moéi itd.
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S1. 76. Podpeé v Istri, p. c. sv. Helene, stranski portal (Fototeka Z RS VNKD)
Fig. 76. Podpe? v/in Istria — the filial church of St. Helen, the lateral portal
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Clovek je skozi vso zgodovino castil neko neznano silo, ki ga je po njegovem
misljenju in dojemanju ustvarila, ga vodila in tudi odlocala o njegovem odhodu s
sveta. Ali je kaj éudnega, da je prav temu misti¢nemu, nerealnemu bitju zasnoval
najlepse spomenike iz najbolj dragocenih materialov, ce je bilo le mogoce (saj jih
je postavljal bogu za veéno), iz trdnega, kakovostnega gradiva, to je iz najrazliénej-
Sega kamna. Obliko svetiS¢ in vso opravo v njih je podrejal vsakokratnemu
pojmovanju sveta, lepote in ju izbiral v okviru danih mu moZnosti; tako sta se z
razvojem njegovega dojemanja razvijala slog in obravnava kamnitega gradiva.
Zato danes ni mogode veé preprosto ponavljati nobenih slogov in izdelkov, ki jih
je, kot pravimo, ¢as povozil. To pa ne velja takrat, kadar gre pri posnemanju za
rekconstrukcijo. Seveda je treba, kadar gre za spomeniske vrednote, upoStevati
pravila konservatorskega kdnona. Treba je slediti, kot sem na samem zaletku Ze
povedal, razvoju ¢lovekove sile k nikdar doseZenemu cilju, je pa tudi dokazano,
da se ob tem ne smemo podrejati obéasnim modernim muham, marvec, slone¢ na
pridobljenih vrednotah, z vso odgovornostjo in dojemljivostjo, ki sta se tako oéitno
kazali pri na$ih dedih, obravnavati in pristopati tudi k izdelavi produktov iz
kamna.

Gotovo ne smemo obiti enega najbolj izpovednih elementov ¢lovekovega odnosa
do kamna, to je pokopali$éa. Ta prostor je v vsej svoji kompleksnosti in odzivnosti
zares pravo ogledalo éasa, ki ga je porajal. Kar tezko bi si zamislili, da struktura
pokopaliséa po svoji slogovni in sploh vrednostni strani ne bi bila odraz dobe in
éloveka ter mjegovega pojmovanja sveta in okolja, v katerem se giblje, Zivi. Tudi
tu das s svojimi izraznostmi posega v oblikovanje in pojmovanje predstave. Zato
ni ¢udno, da sledimo vse, od realistiéno in romanti¢no do abstraktno, formalisti¢no,
provizoriéno zasnovanih spomenikov; re¢emo lahko, mnogoplastnosti predstav, ki
so jih pogojevali élovekov razvoj, njegovo dojemanje in miselnost. Vendar pa se je
treba zavedati, da je »prihod na pokopali$ée namrec prihod v obmocje tesnobnosti.
Zato mora prostor pritegniti in odtegniti od zelo ostre geometrije smrti« (M. Ogrin,
Dnevnik, 1. 2. 1990).

Podrobneje bi se ustavil ob novem kompleksu Zal v Ljubljani, delu arhitekta
Marka Musiéa, ki je verjetno eden najvedjih kamnoseskih projektov zadnjih let pri
nas. Projektant je posku$al tu prav na podlagi kamnitih élenov v sozvodju z
notranjo arhitektonsko razporeditvijo in predstavo graditi ves odgovor na pomem-
bnost taks$nega prostora. Z bogato paleto obdelane kamnite vsebine, tako po izbiri
in kvantiteti gradiva kot po oblikovnem jeziku, je hotel izpovedati sodobni ¢lovekov
odnos (ne nazadnje tudi svojega lastnega) do tega prostora wumrlih in sploh
obnasanje druzbe do njega kot celote. Samo mimogrede receno, tu Ze opazamo
razliko med miselnostjo v ¢asu, ko se je gradil kompleks krematorija na Zalah, in
obravnavanim pokopaliséem. Ce je pri prvem avtorska kreacija povsem sledila
neki brezdusni, neizpovedni, lahko bi rekli, kar neobcéuteni sili, pa je pri drugem
projektu ravno nasprotno. Zato je treba vzeti v razmislek tudi tiste kritike tega
realiziranega projekta, ki pri vrednotenju niso presegle globine namena v taksnem
pristopu k realizaciji. Marku Musiéu se je posreéilo, da je z lastnim izpovednim
gonom dosegel ne samo neko irealno, recimo morda mistiéno, na zgodovini
zasnovano kompozicijo, marveé z bogastvom pestrosti kamnitih odnosov in oblik
tudi pravo monumentalnost, ki ji Ze zdaj ne moremo odreéi vsaj podobnih kvalitet,
kot jih imajo Pleénikove Zale. Tako je ¢lovek v tak$nih spomeniskih kompleksih
s pravilno dojeto noto uporabe kamna dosegel novo vrednoto v prostoru, ki ga
hrani, dopolnjuje in bogati.
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Sl 77. Areh na Pohorju, detajl s kamnitega groba (f. F. Stele 1930)
Fig. 77. Areh na Pohorju — the detail from the stone grave
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Sl 78. a, b. Pleterje, gotski sklepniki (f. J. Gorjup 1965)
Fig. 78. a,b. Pleterje — the Gothic boss

Posebno poglavje je tudi njegov odnos do vode in vkomponiranje kamna ob
njej. Poglejmo si na primer samo Pleénikovo kamnito oblogo struge Ljubljanice
ob ljubljanski trZnici in njen odsev na gladini reke ter obratno. Nastopa povezava
med mehkobo in trdoto, neZnostjo in »grobostjo«, zeleno barvitostjo in sivkastim
tonom kamna itd. Nikakor se tudi ne moremo nagledati veéloénega mostu, zidanega
iz na roko obdelanih apnencastih kvadrov, v Planini pod nekdanjim Windischgrit-
zovim gradom, obdanega z gozdom vrbovja in drugega zelenja. Nadvse uspela
romantiéna in tehniéno dovrSena mojstrovina ne vsebuje nobenih strogo funkcio-
nalno zasnovanih elementov, marvec s svojimi razmerji, z zunanjo podobo, nac¢inom
vkljuéevanja v okolje in ne nazadnje tudi s kvalitetno patino nudi pri pogledu
nase pravi uZitek. Tu gola funkcionalnost ni premagala drugih vrednot, ampak se
je z njimi stopila. Dobili smo iz vseh pogledov pravi spomenik arhitekture in
tehniénih znacilnosti, v katerih je doseZena polnost logiénega razmisljanja, estet-
skih uc¢inkov in konstrukcije funkcionalnosti.

Nadalje vzemimo primer kamnitega vodnjaka v parku na Kongresnem trgu v
Ljubljani, kompozicijsko klasicno snovanega izdelka, a po nacinu delovanja in
oblikovanju Ze plod moderne dobe. Vendar je vodnjak v osnovi Se odsev stare
Ljubljane, saj izvira z nekdanjega samostanskega dvoriséa. Se leta 1891 so iz njega
zajemali vodo. Potem pa so ga zasuli in tako je ostalo vse do leta 1941, ko so ga
ponovno odkrili in primerno uredili v obliki, kakr$no gledamo danes. Vodnjak je
obdan z mogocnim, razkosnim zelenjem, okrog njega raste trava, nad njim se boéijo
kro$nje dreves — je pravo dopolnilo v prostoru. Smiselna je ob tem trditev, da
kvalitetni kamniti éleni v taksnih ali drugaénih kompozicijah lahko dopolnjujejo
okolje, seveda pa je pogoj tudi to, da je okolje skladno z njimi in da urejeno okolje
prav tako dopolnjuje njih. Seveda pa poznamo tudi primere, ko ne gre za
medsebojno dopolnjevanje, marveé prihaja do negacije enega ali drugega ali celo
obeh hkrati. V vseh tak$nih primerih je krivec clovek. Zato ni zaman stalno
ponavljajoée se poudarjanje, da lahko v prostoru delujejo le tisti dejavniki, ki
bogatijo ¢lovekovo okolje in mu s svojo navzocénostjo v njem ne znizujejo vrednosti.
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SL 79. Bela-Motnik, p. c. sv. MiklavZa, sklepnik (f. I. Komelj, 1956)
Fig. 79. Bela-Motnik, the filial church of St. Nicholas — the boss

Ali se moremo pri tem izogniti Stevilnim wureditvam parkov, trgov in ulic
mojstra Pleénika (Vegova ulica, Ob Gradaséici, KriZzanke, struga Ljubljanice, Trg
francoske revolucije itd.), kjer prav naravni kamen v razliéno oblikovanih podobah
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pogosto igra zelo pomembno, ée Ze ne najvidnejso in naglaseno vlogo. Pri Ple¢ni-
kovih ureditvah lahko kaj hitro opazimo, kako natanéno pretehtano in subtilno se
je vedel pri uporabi kamna, ki mu je vselej pomenil nekaksno krono med drugimi
gradivi (umetni kamen, beton, opeka itd.). Najraje ga je uporabljal tam, kjer je
Zelel dati objektu ali prostoru poseben poudarek, saj je menil, da bo na ¢éloveka
tako naredil najvedji vtis ali pa ga spodbudil h globljemu razmisljanju in dojema-
nju. Ni neznano, da Narodna in univerzitetna knjiznica v Ljubljani ni kar tako
zunaj in znotraj grajena v simbolicnem sestavu. Ze samo osredmjo avlo, skozi
katero vstopamo v zakladnico éloveskega uma, naglasajo razli¢ne vrste kamna v
klasiéni antiéni podobi, ki meji Ze na arhitekturo svetisc¢a. Mojster je hotel prav s
prirejenim, monumentalnim kamnitim okoljem ¢loveka resni¢no pripraviti do tega,
da bi se vase poglobil, se ovrednotil kot élovek in spoznal, da je duhovna hrana
nad obiéajnimi materialnimi dobrinami. Posebno obravnavo bi zasluzila tudi
stavba ljudske skupiéine v Ljubljani, v kateri lahko najdemo izjemno veliko
primerov kvalitetnega slovenskega kamna, uporabljenega v razli¢ne prakticne in
okrasne namene.

Parkovne povr§ine, pogosto dopolnjene s kamnitimi éleni, so tisti prostori, kjer
&lovek v prvi vrsti isée oddih. Pod pojmom oddih pa poleg obifajnega fizi¢nega,
to je telesnega poéitka, razumemo tudi psihi¢nega, to je sprostitev, ki je namenjena
ureditvi ali umirjanju élovekove notranjosti, prav dandanes tako podvrZene vsem
mogoéim napetostim. Pri tem gre med drugim tudi za sprostitev Clovekovega
notranjega Zivljenja, za nekaksno vrsto napajanja, oZivljanja in individualnega
izpolnjevanja. To pa lahko doseZemo le tedaj, ko je prostor za vzbujanje taksnega
stanja posebej prirejen. Ustrezen je takrat, ko lahko recemo, da je skladen tako iz
funkcionalnih kakor tudi iz estetskih in naravnih gledis¢; torej je urejen, kadar
vsebuje vse elemente za odziv v ¢loveku. Spomnimo se samo parkov ob gradovih
in vilah (Dol, Strmol, Dornava, Ptuj, Planina, SeZana itd.) z bogato kiparsko in
klesarsko razseznostjo. Kdo tudi ne pozna vodnjaka v sklopu grajskega parka v
Polhovem Gradcu, edinstvenega stvariteljskega doseZka, ki je sad kiparjeve in
kamnosekove veséine. Posebno ozraéje sprejme ¢éloveka ob obisku starih mestnih
jeder. Razkosni so razgledi po vijugastih ulicah, stavbah in karejih, po kompleksih
valovitih stresin, in élovek kar ne more odmakniti o¢i od mnogoterih nadrobnosti,
pa naj bodo to mogoéni, klesarsko wmetnisko ali umetelno izklesani portali, oknice,
preklade, razliéni vogalni kamni ob hiSah, posamezni okraski iz kamna in podobno
ali v svojem konceptu estetskega naglasa postavljena kamnita stopniiéa, kjer so
se v vseh mogo¢ih miselnih konstruktih neredko zdruZile temeljne vrednote ¢love-
kovega obvladovanja in obéutka za harmonijo, veiéino in namembnost.

Zdi se, da prav v teh starih mestih kamen zaZivi z vso tisto bogato harmonijo
estetskega odziva, ki ga ni mogel ¢lovek pravzaprav nikdar pozneje dovolj ustrezno
nadomestiti. Tudi Zelezo, §e prej beton (od leta 1867 naprej) in pozneje druga
gradiva ga kljub veéjemu, praktiéno neomejenemu razponu uporabnih moznosti v
kompleksu konstrukcij niso mogli zamenjati, zlasti ne pri posameznih prvinah, vse
do dana$njih dni; in, kot kaZe, ga tudi v prihodnje ne bodo. Primarna okrasno-
funkcionalna karakteristika je kamnu lastna ter je ni mo¢ ne odvzeti ne nadome-
stiti. Z nidemer ne moremo zamenjati naravnega kamna, kadar se hoéemo zares
strukturo konstrukcije, marveé na tiste, vidne dele gradnje, pri katerih je kvaliteta
kamna zares dodatna funkcionalna in okrasna vrednota. Gotovo pa je, da zunanja
kamnita obloga nekega objekta ali drugi kamniti ¢leni, ki so namenjeni njegovi



184 Varstvo spomenikov, 33, 1991: 175-190

el . | NCE
Sl. 80. Podpet v Istri, detajl zazidanega portala v Andrejevi-Benfnovi hisi (f. J. Gorjup 1986)
Fig. 80. Podpet v/in Istria — detail of the walled up gateway in the Andrej's — Benfn's house

obogatitvi in vgrajeni na tak ali drugacen nacin, sami ne morejo izZarevati teh
kwvalitet, ¢e njihova kompozicija ni skladna in arhitektonsko na nivoju. Priznati
moramo, da nemalokrat naletimo tudi na objekte z bogato skalo izbire v kamnu
ali pa z nadvse razkosno kamnito fasadno preobleko, pa nas pusti pogled nanje
prikrajane za uzitek. Zakaj? Odgovor je kaj hitro tu. Arhitekturna kompozicija
stavbe ne ustreza osnovnemu arhitektonskemu kdnonu, kaj Sele skladnosti v
prostoru — okolju. Ves uporabljen dragocen material ne more dati stavbi pravega,
odgovarjajoéega videza, marveé¢ ga celotna gmota celo v marsicem zanika in tudi
razvrednoti, izni¢i. Tu kot primer postavimo Moderno galerijo, ki so jo leta 1941
oblozili s kamnom iz Braéa. Razliéno velike in debele ploéde so po povrsini neenako
obdelane, kar ustvarja poseben tip vzorca in daje gledalcu videz izjemne plasticno-
sti fasadne stene. Takratni éasopisni porocevalec v Slovencu je ta objekt oznacil
za najlepso stavbo v Ljubljani. Kamnoseki z Zal (takrat Sv. KriZa) so izdelali tudi
§tiri stebre za vzhod.

V tem beznem pregledu, v katerem se v marsi¢em odkrivajo vse temeljne
kvalitete naravnega kamna in dolo¢ena problematika, ki se pojavlja ob tem, kar .
je seveda nujno, pa se mi zdi, da ne smemo izpustiti vsaj zelo skopega pregleda
in predstave o, naj re¢em, »posilstvih«, ki so bila narejena neposredno na kamnitih
stvaritvah ali v posredni povezavi z mjimi in nam morajo sluziti za smerokaz,
katera pot je v prihodnje edino prava in katere se moramo drZati, ¢e hocemo
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izpolniti nalogo, ki je kamnoseski stroki naloZena in kar se od te stroke tudi
pri¢akuje.

Bojim se prerokov, ki nenehno vpijejo, da je treba vse, kar je starega, uniéiti
in da vse staro zavira napredek. Staro, kvalitetno in skozi stoletja preskuseno
gradivo mora po njihovem mnenju zamenjati nova, moderna, najveékrat industrij-
sko in s sodobno tehnologijo pridobljena tvarina. Cemu ohranjati preskuSeno
izroédilo, saj se ne sklada z duhom moderne dobe? Cim veé znakov novega éasa
naj bi potrjevalo samozadostnost sodobnega ¢loveka in ga razbremenjevalo vsega
balasta, navlake, ki je teZila in zaustavljala njegov razvoj. Pogostne so bile taksne
misli v bliZnji preteklosti in so ponekod Se danes, saj ¢lovek, kot je bilo Ze redeno
na zaletku, na svoji razvojni poti ne raste vedno premocrino kvisku, marveé lahko
za trenutek tudi zastane ali pa napravi ovinek, da bi dosegel svojo pravo smer,
stalnico. Upostevati pa je pri tem tudi treba, da se lahko posledice taksnega
odmikanja s te, za ¢loveka ne vedno jasno pogojevane poti spremene v njegov
pravi poraz.

Seveda so te nepremisljenosti globoko prodrle v druzbo in njeno pojmovanje
Zivljenja. Ob tem sta bili nemalo prizadeti prav kulturna in naravna dedisé¢ina, v
katerih se na razliéne nacine predstavljajo pridobitve ¢lovekove umske, duSevne
in fiziéne moéi. Padli so nadi domovi, svetii¢a, simboli nase vse prej kot lahke
zgodovine — gradovi, znamenja, mostovi in drugi spomeniki. Varstveniki, zadolZeni
za ohranjanje, so se iz objektivnih razlogov omejevali le na varovanje spomenikov,
ki so po svojih znaéilnostih, redkosti ali umetniski vrednosti najbolj izstopali, po
drugi strani pa z omenjenimi strokovnimi mocémi tudi niso mogli seéi v Sirino.
Nikakor se tudi strokovnjaki, ki so obravnavali nas prostor, niso vedno dovolj
znasli. Nemalokrat se jim ni posreéilo primerno odgovoriti na vprasanja, ki so jim
bila zastavljena. Preprosti ljudje, neve$éi v preobrazbi prostora, pa se prav tako
niso mogli znajti. Veékrat je prevladala samovoljnost posameznika, ne glede na
to, ali je bil ta za posege usposobljen ali ne. Samo primer dogajanja na vasi nas
dobro pouéi o vsem tem. '

ZavrZena ali vstran potisnjena so bila vsa stara, uteCena, preskuSena pravila
in izhodi$éa, in kot v derodi povodnji se je zacelo odstranjevati stare arhitekture,
ki so prepustile prostor novim razmerjem, neprimernim novim gradivom; sklad-
. nost, ki je nekoé prevevala slovensko zemljo, je zamenjala kriceca, neusklajena,
po novem okusu zasnovana zidava, katere merilo je bila uniformiranost, izguba
skrbi za kakovost, prevladala je zacasna, trenutna potreba — namembnost, za njo
pa nedomiselnost in kicasti ponaredki, pri ¢éemer Se zdale¢ ni bila doseZena
nikakrina povezava z zgodovinskimi koreninami. Torej je bila izguba Ze v casu
naSe generacije velika in nepopravljiva.

Seveda pri tem ne moremo mimo vrste nekdanjih temeljnih in kljuénih prvin
v prostoru, ki so danes vse redkejSe: med njimi zavzemajo posebno mesto kaice,
kozolci, seniki, leseni stropovi, zidani oboki, tipi¢ni slovenski domovi, kvalitetne
fasade itd. Izpostaviti pa moramo tudi izgubo Stevilnih najbolj kakovostnih deko-
rativnih kamnitih izdelkov na pokopaliiéih, ki so bili v preteklosti delo naSih
najvidnej$ih kamnosekov in klesarjev. K temu je treba pristeti Se razliéne stavbne
in konstrukcijske kose, pri izqubi katerih so iz nam nerazumljivega razloga
sodelovali ne samo ljudje brez obéutka za vrednote, ki jih je rodila ¢lovekova
ustvarjalna moé, marveé tudi mnogi $tudirani ter za vrednote po svoje dojemljivi
strokovnjaki. Tako je bila izgubljena na primer tudi izjemna spomeniska kamnita
celota grobnice druZine Dev v TrZic¢u, izdelana v klasicisticnem slogu, ki bi lahko
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bila primer kvalitetnega nagrobnika v slovenskem prostoru. V stari Ljubljani in
drugih starih mestnih jedrih so padale kamnite vrednote kot domine pod neduho-
vitim, prej brezdu$nim gonom laZne ustvarjalne sile, ki jih danes poéasi nadomes-
¢amo oziroma jih vra¢amo. Tudi cerkvam ni bilo prizaneseno. Dovolili smo, da so
propadle Stevilne kamnite oltarne kompozicije, kropilniki, krstilni kamni, balu-
strade itd. Zelo poucen primer je med vojno poZgana cerkev na Kureséku, ki bi
jo morali po letu 1945 Ze zaradi spomeniskih in estetskih vrednot pravoéasno
zadcititi. Zdaj tu Se kaj lahko vidimo ostanke nadvse kvalitetnih klesarskih del —
ostankov oltarjev, ki so bili prav gotovo ponos nekdanje kamnoseske in kiparske
dejavnosti.

Poleg tega je v pokoncilskem ¢asu z novim liturgiénim kdnonom nemalokrat
prislo do pravega obracunavanja z razliénim cerkvenim inventarjem, med katerim
so bile tudi mojstrovine klesarske veiéine in lepote. Spet s primerom pokazimo na
taksna dejanja. V ljubljanski Stolnici je stal tako imenovan Herbersteinov glavni
oltar (postaviti ga je dal Herberstein leta 1774) — prava, obéudovanja vredna
kompozicija. Poro¢evalec memskega rodu iz prejsnjega stoletja mam ga opise
takole: »Glavni oltar v prezbiteriju iz lepega marmorja, h kateremu je vodilo Sest

SL 81. Ljubljana, stolnica, prezbiterij pred in po prestavitvi menze
Fig. 81. Ljubljana — the cathedral, presbytery before and after transposition of the mess
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stopnic iz érnega kamna, je okrasen z lepim izpostavljenim tabernakljem iz
kararskega marmorja, ob straneh pa ga dopolnjuje dvoje dragocenih skulptur
angelov, prav tako iz marmorja. Kupola tabernaklja je naslonjena na 12 marmor-
natih stebri¢ih s pozlaéenimi kapiteli.«

Vendar je vsaj meni nerazumljivo, kaj je potegnilo med drugim tudi arhitekta
v skrunjenje spomeniSke dediséine, da je to ¢astitljivo delo élovekove ustvarjalnosti
kompozicijsko iznic¢il. Da bi umetnino ¢im manj prizadel, je projektant v nekaks$ni
osebni, sam ne morem dojeti, kaksni izpovednosti razdelil oltar na dva samostojna
dela in ju razstavil v SirSem prostoru v prezbiteriju, glavni del ob steni, morda
zato, ker je menil, da je s tem temelj vrednote ohranjen oziroma da je zado$éeno
etiki in »novi« modi. Ni pa se, danes je to Ze v nebo vpijoca resnica, dovolj zavedal
tega, da je bila oltarna kompozicija narejena kot osrednja toéka v prostoru, v
katerega je izZarevala svojo skladnost in odmevajoco Zlahtnost, zdaj pa so njeni
deli za opazovalca skoraj neopazni in nimajo ustreznega smotra. Odstranil je tudi
kamnito obhajilno mizo s kovinskimi vratci, vkomponirano v celoten ansambel. Ce
recemo nekoliko jasneje, je oblikovalec investitorjevega naroéila zasel tako daleé,
da je v staro, Zlahtno baro¢no podobo z vsemi prilastki, ki so znaéilni za ta slogovni
izraz, poskusal vkomponirati posamezne kamnite sestavine tega oltarja ter dodati
nove, v formalistiéni smeri zasnovane elemente, kakor na primer med drugim
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razsiritev enotnega rastra tlaka, ki je sam po sebi sicer dovrieno, odliéno kamno-
sesko delo. Dovolil si je namreé to, da je potegnil stopnisce iz preéne osi in s tem
posegel v samo notranjo arhitekturno strukturo, kar je povzroéilo neko nelagodnost
v odnosih do harmoniéne skladnosti v preteklosti zasnovanega ansambla. Vertikalo
in horizontalo je iznicil in s tem seveda izgubil temeljni naglas tudi s strani
simboliéne predstave. Z odstranitvijo oltarja in s sedanjo neenotnostjo je razbil,
kar je pri takSnem posegu nujno, prvotni homogen in eleganten, z naglasnimi
finesami harmoni¢no poudarjen prostor, v katerem se je prej svojevrstno gibala
oltarna kompozicija, ter njegovo ustvarjajoco intimnost »zbegal«, ne da bi pri tem
stvariteljsko spregovoril na visini. Seveda pa je tako, kot receno, obiskovalcu
cerkve odtegnil duhovne in estetske uZitke in ne nazadnje neko zaéudljivo vznemir-
jenost zaradi hrepenenja po skladnosti in Zlahtnosti, tako da ostane danes v tem
prostoru ¢lovek kar nekam neprizadet. Ves fluid nekdanjega preZetja je izginil.

Nasprotno pa je Pleénik pri projektiranju nove $kofove sedije v Zelji, da ne bi
poskodoval te nekdanje izjemne enotne in skladne kompozicije v prostoru, izbral
celo kamen enake barve, kot so pilastri, ob katere je prislonil sedeZ. Resnicno, s
pravo mojstrsko subtilno gesto je vkomponiral nov kamnit élen in s tem celotnemu
vzdu$ju dal Se dodaten poudarek.

V Polhovem Gradcu, na primer, in ne samo tod, je bil v prejsnjem stoletju
obicaj, da so hiSo obogatili s portalom iz érnega kamna — apnenca (od tod izraz
érni portal) s klasicistiénimi potezami, v katerega so vklesali letnico postavitve in
lastnikovi zaéetnici, véasih pa dodali $e kak ornament in napis. Kakor za stavo
so postali ti kosi novemu rodu odveé, in memalo his, ki so spremenile svojo
zunanjiéino, ker le-ta ni bila, kot so rekli, usklajena z modernim duhom oziroma
je nosila pecéat neke preteklosti, je izgubilo vso to enkratno izpovedno dedis¢ino
19. stoletja. Zdaj je domacinom seveda Ze Zal tega, vendar prepozno. Opozoril
spomeniske sluzbe in ljubiteljev lepot miso upostevali, saj so bila takrat njihova
mnenja vse prepogosto oznacena za nazadnjaska.

Iz nasih gradov so klesarsko obdelane elemente pogosto odvazali kot gradbeni
material (na primer z gradov Soteska in Planina) in jih vzidavali v razliéne ograje
in druge prakticne funkcionalne élene. Ne nazadnje so prisli ti izdelki, »blagoslov-
ljeni« s spomeniskimi vrednotami, prav celo za kuhanje apna (primerjaj kamnito
ograjo in ostanke arhitekture z gradu Grumlof, last slikarja Ferda Vesela). Kar
nekaksna kvaliteta se zdi v tistem povojnem obdobju, ¢e je kak nadebudnez
odpeljal iz grajskega objekta kaksen kamnit kos in ga »prezentiral« ma svojem
vikendu (primerjaj grad Stanjel; kaj vse so si upali celo v Soteski). Ne bom preveé
grob, ¢e reCem da je prav na teh objektih (gradovih) prislo do pravega ropanja.

Mislim, da nam je vsem znana Se vrsta podobnih primerov, ki pomenijo Ze kar
tragedijo, ki jo je povzroédil ¢lovek s svojo nedoumljivostjo, prepotentnim obnasa-
njem, s prezirom do okolja, objekta, detajla, z laZnostjo kreacije, ki véasih Ze meji
na brezobzirnost, in ne nazadnje na pomanjkanje vesti.

V niéemer ni bilo mogolée zaznavati spoznanja, utrjenega Ze v starejsih
obdobjih, in sicer, da lahko le kvaliteta dopolnjuje kvaliteto, z drugo besedo receno,
le vrednota dopolnjuje prostor, svet okrog nas.

Ob vsem tem se torej zastavlja vprasSanje, kako naprej: poskusati v celoti
popustiti in iskati kompromise ali iti dalje in uresnievati varovanje podedovanega
nam izrocila ter reSevati, kar je Se ostalo in kar se Se da refiti, predvsem pa ne
nadaljevati z unicevanjem, ki je, kot smo videli, moZno v veé oblikah. Jasno je, da
je treba s hotenji in posegi, ki Zarijo resniéno kulturno noto v vsem svojem bogatem
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odzivu, poskusiti spet pocasi utirjati Zivljenje v tiste tokove, ki bodo éloveku res
nudili moZnost pravega razvoja v vsem obsegu vrednostnih znacilnosti, ki ga bodo
osmisljali in mu vsaj poskus$ali odgovoriti na veéno obstoje¢e vprasanje, ki ne bo,
kot kaZe, nikdar reSeno, zakaj je ¢lovek cloveku najveéja uganka. Zato moramo
nujno preiti k samodisciplini in spostovanju preteklih in podedovanih doseZkov
ter nadaljevati z nekdaj Ze preverjenimi in usklajenimi merili, kaj je res prava
kvaliteta in kaj ne, kaj je epigonstvo, kaj eklekticizem itd., kje so njune meje in
podobno. Preverjene vrednote so edino lahko merilo za dosego napredka, to naj
bo na$ moto. »Opu$éanje ali celo zavraéanje preskusenih in priznanih meril ni
program, je prej samovolja in samovse¢nost« (M. Tepina, Dnevnik).

Torej, velike naloge stojijo pred druzbo, posebej pa so te zaupane tistim, ki so
pri tem neposredni dejavniki. Tako je na primer tudi kamnoseska veja ustvarjalna
dejavnost in tudi ti rokodelci so ustvarjalci dedi$éine, ki nosijo odgovornost do
naslednikov za to, kar jim bodo zapustili. Ob tem pa je res, da se bo njihovo delo
ohranjalo toliko bolj, kolikor ve¢ bo vredno, ne samo v materialni oceni marvec
predvsem v kvaliteti.

Ob tem pa moramo imeti v mislih zlasti dejstvo, da se éas in razvoj nikdar
ne ustavita, da se bo vsa nasa materialna dedi$¢ina, ki je Ze po naravnih zakonih
prej ali slej zapisana propadu, vse bolj redéila in da bodo hkrati nastajale tudi
nove oblike. Pomembno je, da morajo biti vsi posegi v okolje (nemajhno vlogo igra
tu tudi kamnoseska dejavnost s svojimi izdelki) skupaj z vsemi elementi, ki so
danes Ze v prostoru in se Ze skozi stoletja dopolnjujejo med seboj, usklajeni z njim
in da jim je ustvarjalni delez zdajsnjega ¢loveka lahko samo v dopolnilo, ne pa
tudi v §kodo. Ni pa tudi neznano, da v smislu kdnona, ki ga narekuje dialektika
logike, ni nemogoce, da tudi neznatni produkti ¢lovekovega duha in rok doseZejo
veli¢ino, seveda pa to le takrat, kadar vrednost kvalitete prevlada nad ostalimi
elementi. Iz preucevanja starih kultur pa smo se namre¢ tudi naucili, da je osnovni
vzgib za preZivetje neke vrednote prav kvaliteta.

Motijo se tisti, ki poskuSajo na vseh ravneh brez premisleka nadomescati
naravni kamen z razliénimi novimi materiali in 2z njimi doseéi enak odgovor.
Naravni kamen je prvina s tistimi enkratnimi in nezamenljivimi lastnostmi, ki jih
ni mogoce poljubno menjavati po ad hoc izraZenih Zeljah in hotenjih posameznika,
ki so mu vrednote te prvine postranske in nepomembne ali celo neznane. Taksnih
sil v nasem okolju se je treba bati in se jim izogibati, saj se iz njih, kakor lahko
to pogosto opaZamo, rodi vrsta poslediénih dejanj, ki ne bodo posegla le v sam
dejavnostni krog (izpostavimo tu samo kamnoseStvo), marvecé, kar se mi zdi Se
pomembnejse, tudi v vzgojo mladega rodu. In prav to je nadvse nevarno. Naloga
kamnoseske stroke je, da s kvalitetnimi izdelki iz naravnega kamna kaZe na
nepravilnosti in s tem onemogoca negativne silnice, ki so, kot sem rekel, pogoste
in naSemu okolju nadvse Skodljive.

Nasa doba je éas prelomnic in odlocilnih trenutkov, ko se pogosto poskusa
dobrine, pridobljene na poti clovekovega razvoja, potisniti vstran in jih nadomestiti
2 novimi, kakor jih vedno imenujemo, »naprednimi, sodobnimi«, vendar trenutno
pridobljenimi ter navadno Se zdaleé ne dovolj preskusenimi, vsekakor pa nezado-
voljivimi dosezZki. In ni¢ posebnega ni, ¢e reemo, da se je nasa generacija Ze
veckrat znasla pred zaprtimi vrati in ni vedela naprej. Naj sledimo besedam piscev,
ki sta to §e bolj nazorno izrazila. »Paralelno obstajanje in nastajanje novega in
starega ni novost, novost je v posluhu in sodobnih prizadevanjih za sposStovanje
in upoStevanje obstojeCega in pravilno postavljanje novega...« (M. Bonéa). Ali:
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»Biti izviren in enkraten, prvi in zadnji, ne glede na svoje predhodnike, ne glede
na zivljenjski kontekst sodobnosti in brez odgovornosti do tistega, ki s svojim
delom in dohodkom omogoca materializacijo zamisli, je bolezen individualizma. . .«
(M. Tepina).

Narod pa, ki si Zeli iz svojega nedrja na tak ali drugacéen naéin odstraniti
kulturnozgodovinske spomine oziroma dokumente, med katerimi zavzema vidno
mesto prav stavbna dedidéina z mnoZico kamnoseskih dopolnitev, nima osnov za
graditev prave prihodnosti, saj sam sebi reZe korenine, ki ga veZejo s preteklostjo
in prihodnostjo. Kako Zalosten, a poucen zgled smo imeli v Romuniji, kjer je bil,
ko se je marod zavedel samega sebe, drZavni voditelj med drugim obtoZen tudi
unicevanja in izni¢evanja narodove dedi$éine. Nedolgo tega sem v ¢asopisu prebral
tudi sledeco samoobtoZbo znanega urbanista in arhitekta. »Kot stroka mismo
neomadeZevani, saj smo preveckrat sluzili kot podaljSana roka pri politiénih
ambicijah, prenesenih v materialno okolje« (G. Kosak, Delo, 27. 1. 1990).

Mislim, da so razmisljanja, ki sem jih podal, za nas Se kako pomembna in da
jih je treba pravilno oziroma ustrezno usmeriti tudi na kamnosesko dejavnost. Pa
vendar je Zarek upanja blizZji, kakor vse bolj zaznavamo v zadnjem c¢asu. Ta
stranpota se poskusajo v §irse zastavljenem krogu spet izravnati in nadaljevati s
tiste tocke, s katere je naravni in dialekticno pogojeni razvoj skrenil, v smeri
kvisku, naprej in ne vstran. Z drugo besedo, naravnemu kamnu in stroki, ki ji je
ta dobrina temelj dejavnosti, moramo posvetiti tisto pozornost in pomembnost, ki
jo je ¢as dokazal. To pa pomeni, da je naravni kamen kot prvina, ki izZareva
nesteto kvalitet, a jih mora znati ¢lovek iz njega izvabiti, bil ¢lovekov sopotnik,
je in bo to tudi v prihodnje ostal. »Izkoreninjen pa bo vsak, kdor ima korenine v
vetru,« pravi pesnik.
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PRELIMINARNA POROCTLA 0 KONSERVATORSKIH DELIH IN RAZISKAVAH
PRELIMINARY RESEARCH AND WORK REPORTS

Arheoloska izkopavanja in dediS¢ina 1990

Avtorji

B. K. — Borut Kriz, ZVNKD Novo mesto
B. L. — Brane Lamut, PM Ptuj

B. V. — Boris Vi¢i¢, LRZVNKD, L.

D. B. — Danilo Breﬁéak ZVNKD Novo mesto
D. J. — Dragko Josipovié¢, Arh. odd. Fil. fak.,

Lj.
I. P. — Ivan Pu$, MM, Lj.
I T. — Ivan ’Iﬁ.lrk IzA ZRC SAZU, L.
Iv. T. — Ivan Tuek, ZVNKD Maribor

D _ Janez Dirjec, IzA ZRC SAZU, Lj.
. — Ljubomir Dagi¢, Ljubljana
B. — Miha Budja, Arh. odd. Fil. fak., Lj.
H. — Milena Horvat, Arh. odd. Fil. fak., Lj.
. S. — Marko Stokin, MZVNKD Piran
S. G. — Mira Strménik-Guli¢, ZVNKD
Maribor
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L.D
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M
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M. V. G. — Mojca Vomer-Gojkovi¢, PM Ptuj

Ma. H. — Martin Horvat, MM. Lj.

Mi. S. — Milan Sagadin, ZVNKD Kranj

N. L. — Nuda Logar, NM, Lj.

N. O. — Nada Osmuk, ZVNED Nova Gorica

P. N. — Predrag Novakovié¢, SeZzana

P. T. — Peter Turk, Arh. odd. Fil. fak., Lj.

Ph. M. — dr. Phil F. Mason, ZVNKD Novo
mesto

R. J. — Rado Jelinéi¢, Bezovljak

S. C. — dr. Slavko Ciglenetki, IzA ZRC SAZU,
Lj.

S. G. — dr. Stane Gabrovec, Ljubljana

S. P. — Stanko Pahi¢, PM Maribor

T. K. — Tone Knez, DM Novo mesto

To. K. — Tomislav Kajfez, Ljubljana

V. S. — Viktor Saksida, SeZana

PALEOLITIK

LOHKE (BANIJSICE). — Pozimi 1989/90 so
v vasi Lohke §irili kolovoz in pri tem naredili
kakSen meter visok profil. Nakopane sedi-
mente so odpeljali na Na gomilo pri Trusnjah
oziroma PodleS¢u. Rado Jelinéi¢ iz Gezov-
ljaka 44 je kasneje nasel v navoZenem mate-
rialu lep artefakt, ki bi ga tipolo$ko lahko
opredelili v srednji paleolitik. Gre za izbo-
¢eno strgalo na odbitku s polstrmo direktno
retufo in s sledovi obrabe na delovnem robu.
Bulbus ni izraZen oziroma ohranjen, zato je
orodje tezko orientirati. Lahko gre za stran-
sko kot preéno strgalo. Izdelano je bilo iz
kvalitetnega sileksa, ki je danes povsem pati-
niran in svetlo rjave barve. Pomembno je, da
so vse retue in sledovi uporabe enako patini-
rani kot ves odbitek. Artefakt hrani najditelj.
Drugih paleolitskih najdb, kljub ponovnemu
pregledu terena ni bilo.

Profil v vasi Lohke je naslednji: — Rusa. —
Flidnata preperina, pomeSana s humusom. —
Svetlo rjava ilovica. Samo na posameznih

mestih v dnu profila. V taki ilovici je bil na
sekundarnem najdi$¢u najden artefakt. — Pre-
sedimentirana, delno cementirana zelenkasta
flisnata ilovica, pomesana z apnendevim grus-
¢em. Samo na enem mestu v dnu profila.
artefakt je lahko od tu.

Kakorkoli Ze, najdba opozarja na poten-
cialna paleolitska (plana) najdis¢a na visoki
planoti Banj8ice. — R. J, L. T.

REKA PRI CERENEM. — V drugem letu
nove etape sistemati¢nih izkopavanj Instituta
za arheologijo ZRC SAZU v Divjih babah I
smo kon¢éno uvedli spiranje vseh nakopanih
sedimentov, kar nam je omogodila spomladi
1990 postavljena Ziénica, ki je povezala naj-
dis¢e z dolino. Izkopno povrsino v jami smo
povetali z 68 na 95m?* Ceprav smo kopali
paleolitsko in paleontolo$ko revne plasti, se
je zaradi spiranja moé¢no povedalo Stevilo
vseh vrst najdb.
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Stevilo aurignacienskih ko$tenih konic je
naraslo na &tiri. Tri so iz plasti 2, ena morda
iz zgornjega dela plasti 3. Kameni artefakti,
19 po 3tevilu, so bili najdeni skoraj izklju¢no
v plasti 3 in 4. Obe je prizadela krioturbacija.
Pripadajo moustérienskemu horizontu A. Do-
slej smo imeli v tem horizontu, ki smo ga v
jami Zele naceli, samo kakih 30 artefaktov.
Med moustérienskimi in aurignacienskimi
najdbami smo ugotovili v sedimentih perigla-
cialne pojave v obliki izrazite krioturbacije,
ki jo je zelo verjetno spremljala soliflukcija.
Med plastema 2 in 3 ni znadilnih kakovostnih
razlik z vidika sedimentologije. ManjSe raz-
like so samo v sestavi najfinejSe frakcije, kar
pa je lahko posledica spiranja in drugaéne
diageneze, zaradi znadilno vetjega Stevila fosil-
nih ostankov in ve¢jega obsega prvotne tana-
tomase. V »aurignacienski plasti« zaenkrat ni
nobenih znakov o kakS$nem interstadialu v
smislu interstadiala Potocke zijalke. Vse tako
kaZe, da so bile paleoklimatske razmere v
¢asu aurignacienske »poselitve« jame bi-
stveno druga¢ne od danasnjih in Se najbolj
podobne tistim iz mlajsih moustérienskih ho-
rizontov. To pa ne pomeni, da imamo v Divjih
babah zagotovljeno kontinuiteto med final-
nim moustérienom (horizont A) in aurignacie-
nom. Ve¢ znamenj kaZe ravno obratno: na
krajSo vrzel med srednjim in mlaj$im paleoli-
tikom.

Paleontolodke najdbe predstavlja blizu
51.000 kosti (20 % doloéljivih) in 6700 zob ali
povpretno 1860 najdb na en kubi¢ni meter
plasti 2 in 3, ki sta paleontolo$ko najrevnejsi
(cfr. Turk et al., 1988, Acta carsologica 17/6,
sl. 1). Skoraj vse najdbe pripadajo, kot obi¢aj-
no, jamskemu medvedu (Ursus spelaeus) in so
skoraj 100 % fragmentirane. S pomo¢jo total-
nega vzoréenja smo dobili zanesljivejso sliko
starostne strukture mrtve populacije jam-
skega medveda v plasteh 2 in 3. Ta se bistveno
razlikuje od doslej ugotovljene (cfr. Turk.
Dirjec, 1989, Arh. vest. 39—40, sl. 4). Abso-
lutno prevladujejo »laktalni« primerki

(64,8 %), sledijo juvenilni (23,9 %), medtem
ko so adultni z 11,3% na zadnjem mestu.

Tako smo prisli do sklepa, da je bila jama
dejansko »porodniinica« in poslednje zato-
¢isce ostarelih medvedov. Veliko &tevilo juve-
nilnih primerkov, med katerimi prevladujejo
enoletni mladiéi, je bilo lahko plen jamskega
leva (Panthera spelaea) in leoparda (Panthera
pardus), katerih fosilne ostanke smo nasli
skupaj z jamskim medvedom v plasti 2 in 3.

Najdba leoparda je druga najdba v Sloveniji

(cfr. Pav$i¢, Turk, 1989, Razprave 4. razr.
SAZU 30/4) in prva s stratigrafskimi in kro-
noloskimi podatki. DeleZ paleolitskih lovcev,
vkljuéno z jamskim medvedom, ostaja Se na-
prej velika neznanka, kljub temu, da smo s
totalnim vzoréenjem popestrili megafavno v
plasteh 2 in 3 s prejSnjih treh taksonomskih
enot na najmanj 10 razliénih vrst, med kate-
rimi prevladujejo zveri (Canis, Ursus, Panthe-
ra, Mustela) in predstavniki arkto-alpske
favne (Capra, Rupicapra, Marmota). Velika
pridobitev novih izkopavanj je tudi 3tevilna
mikrofavna (40 &eljusti in 60 izoliranih zob)
brez polha (Glis glis) in svizca (Marmota mar-
mota), ki je bila s prej$njimi terenskimi meto-
dami nedosegljiva. Mikrofavna je lahko zelo
dober paleoklimatski indikator.

Divje babe I lahko na osnovi rezultatov
novih izkopavanj in obetov za prihodnje brez
zadrzkov uvrstimo med najbogatejga mousté-
rienska najdis¢a in med najbogatej$a najdisc¢a
mlajSe pleistocenske favne v Sloveniji. Iz-
gradnja Ziénice nam je in nam $e bo omogo-
¢ila uvajanje kvantitativnih metod v paleolit-
sko arheologijo. Tako smo samo leta 1990
zbrali ve¢ podatkov kot prej v sedmih letih
skupaj, ne da bi se pove¢ali strogki izkopa-
vanj. Ti podatki, ¢eprav samo preliminarno
obdelani, so Ze dali vrsto kakovostnejsih iz-
sledkov na podro¢ju stratigrafije, sedimento-
logije, paleolitske arheologije in paleontologi-
je.‘T OIs)taja pa 3e niz neizkoris¢enih moZnosti.
=Je B, L. T

NEOLITIK IN ENEOLITIK

AJDOVSKA JAMA PRI NEMSKI VASL —
Sistematiéna arheolodka raziskovanja so v
letu 1990 potekala v dveh’ kampanjah in
sicer od 23. 6. do 10. 7. 1990 in od 6. 8. do
23. 8. 1990. Raziskave so bile usmerjene v
centralno dvorano z namenom, da razi$¢emo
in razjasnimo nastanek globeli v osrednjem
delu dvorane.

Dosedanja raziskovanja cetralne dvorane
so pokazala, da tvorijo talnino holocenskim
sedimentom pleistocenski gruséi le ob obro-

bju jame (ob levi in desni jamski steni ter v
zveznem rovu). V centralnem delu dvorane je
po zadnjem vdoru vode, $e v ¢asu pleistocena,
iz najniZjega nadstropja v stareje visje nad-
stropje ostala globel (po umiku vode v nor-
malno niZjo strugo), ki se je v ¢asu holocena
zatrpala s sedimenti. Veéina neoeneolitskih
kulturnih sedimentov v globeli je bilo unite-
nih ob kopanju gvane pred prvo in po drugi
svetovni vojni. Do relativne globine —4.13m
je bila globel zatrpana s prhko, sipko prstjo,
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vmes pa so leZali oZgani kosi trhlega lesa,
Zice, plotevink, gume, oZganih palic (guma,
Zica, oZgane palice so ostanek bakel, s kate-
rimi so svetili ob kopanju gvane), lubja, ka-
menja in grud ¢iste rumene ilovice, ki se je
skupaj s kamenjem skotalila v odkopano ja-
mo, ki je ostala po vsakokratnem odvazanju
gvane iz jame. Na dnu globeli je ostalo nepo-
tkodovanih le 1.27m kulturnih sedimentov,

ki jih lahko pripiSemo neo-eneolitskemu ob-

dobju. V kateri globini so v glavni dvorani,
zlasti v centralnem delu, tj. v globeli, Ziva
jamska tla, ne vemo. Na relativni globini —
540m (to je tudi globina, do katere smo
kopali) predstavlja talnino holocenskim sedi-
mentom rumena ilovica Ze pleistocenske sta-
rosti. Zivo skalo smo dosegli le v kv. XXI,
XXII, XXVII, vendar v premajhnem obsegu,
da bi lahko z zanesljivostjo govorili o dejan-
skem dnu jame. Se najbolj verjetno je, da gre
le za veéjo podorno skalo.

Kronologko zelo pomembna je vsekakor ru-
mena ilovnata (SE 83) plast, ki predstavlja
najstarej$o kulturno plast v centralni dvorani.
V kronolo$kem smislu sodi v éas trajanja L
kulturnega horizonta jame. V ¢as nastajanja
te plasti sodi kuris¢e (SE 107) z odlagalno
jamo za pepel (SE 108) in obilico Zganine, ki
je v precejsnji koli¢ini zdrsnila tudi na dno
globeli (globel je globoka ca. 2.82m). Samo
kuri§¢e, veliko 0.30 X 0.25m (rel. gl. — 2.56 m),
je bilo oddaljeno od jame za pepel 0.60m.
Jamo za papel (rel. gl. 2.53) so izkopali Ze na
sam rob strmega padca v globel. En del jame
je vkopan $e v SE 110 (siva ilovnata moéno
zasigana plast, s katero so izravnali neravno
pleistocensko povrino na podro&ju kv. XX,
XXI). Pri oblikovanju ostalega dela pa so si
pomagali s polaganjem kamnov v vi$ino dveh
vrst. Vso jamo so skrbno zamazali z ilovico.
Na njenem dnu je bil poloZen veéji kamen
(velikosti 0.24 x 0.17m) Izpraznjena jama je
bila globoka 0.15m, zapolnjena pa je bila s
pepelom in drobei oglja. Ob kuri$éu so bili
najdeni fragmenti lonca, visokega 0.42m, ki
smo ga rekonstruirali skoraj v celoti.

Na Institutu za antropologijo Univerze v
Padovi sta prof. dr. C. Corrain in dr. A.
Capitanio analizirala ¢love$ko kostno gradivo
iz II. kulturnega horizonta jame — tj. ¢asa
pokopov v jami. Splo&na gracilnost vseh najdb
je otezkoéala doloéanje spola. Uspelo jima je
determinirati 29 osebkov. V primerjavi z dru-
gimi neo-eneolitskimi najdi$¢i severne Jugo-
slavije, jugozahodne Madzarske in Benedije,
kaZejo skeleti iz Ajdovske jame nagnjenost k
drobnejsi postavi. Moski kaZejo na manjo,
ne ravno moéno postavo — velikost 158 cm;
Zenske pa so bile velike do 151 cm. Skoraj
popolna odsotnost lobanj onemogoc¢a kakr-

inokoli pripisovanje k dolo¢enemu rasnemu
tipu. Ugledna antropologa predpostavljata ri-
tualno odstranjevanje doloZenih kosti (manj-
kajo golenice in lobanjske kosti — spodnje

-teljusti so dobro ohranjene).

Paleontolo8ko je osteolodki material obde-
lala in objavila V. Pohar. Posebno pozornost
je posvetila determinaciji Zivalskih kostnih
ostankov II. kulturnega horizonta. V nadalj-
njem povzemam njene najpomembnejSe ugo-
tovitve in zakljuéke. Ugotovila je, da pripada
slaba polovica determiniranih Zivalskih kost-
nih ostankov nedoraslim Zivalim. Analiza je
pokazala, da so prilagali umrlim v skupini
pokopov 1 in 2 (v levem hodniku) le kose
mesa in ne celih Zivali. Veéina kosti ne nosi
sledov odstranjevanja mesa. Nekatere cevaste
kosti so prerezane tako kot jih $e danes Zagajo
mesarji. Izhajajo¢ iz predpostavke, da je bila
na prehodu iz neolitika v eneolitik vzreja
domatih Zivali $e vedno slaba, razmnoZevanje
pa je bilo verjetno omejeno na kratek éas, je
poskusala po starosti Zivalskih osebkov dolo-
¢iti ¢as pokopavanja oziroma daritev v jami.
Prisla je do ugotovitve, da so pokopavali ozi-
roma opravljali daritve ve¢inoma od pomladi
do jeseni.

Raziskave holocenskih sedimentov v jami
so konéane. Sledila bodo raziskovanja lede-
nodobnih sedimentov. — M. H.

GRADISKA, obéina Maribor. — Ob doma-
¢iji v Gradiski 5t. 44 je Zoran Belec pri izrav-
navi tal nadel v zemlji 4,3 cm dolgo in 0,9cm
debelo dleto iz sivozelenega serpentina s 3,
3 cm Sirokim dobro ohranjenim rezilom. Naj-
diS¢e se nahaja ob znoZju pobotja severno od
ceste in Pesnice, sama najdba pa je najbrz
izgubljen predmet, ker drugih najdb tam niso
opazili. V tem predelu Slovenskih goric je

e

Sl. 1 Gradifka — kamnito dleto
1. Gradiska — the stone chisel
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znanih doslej pet najdi%¢ posami¢nih kamni-
tih predmetov (Gradidka, Jarenina, Kresnica,
Svetina, Strihovec), drugih prazgodovinskih
najdb pa - z izjemo keltskega zlatnika s
Platkega vrha — doslej e ni bilo odkritih.
Dleto hrani dr. Borut Belec v Mariboru. — S.
P

PETRINJE. - Inititut za arheologijo ZRC
SAZU je leta 1990 sonidral v Acijevem spod-
molu ob magistralni cesti Ljubljana—Koper
pri kraju Petrinje. Namen sondiranja je bil
ugotoviti morebitne mezolitske najdbe. Na-
mesto teh je odkril novo stratificirano najdis-
¢e, ki obsega &as od pozne antike do eneoliti-
ka. Najdbe so delno isto¢asne s podobnimi
najdbami iz bliZnjega Podmola (cfr. VS 32,
1990, 161 s), vendar ne tako bogate.

V sondi 4x 3m, gl. 4,5m, imamo naslednjo
strafigrafijo: — Plast 1. Debel, ostrorobi grusé¢
in skale z ofno primesjo humusa. Poznoan-
tiéna in antiéna keramika ter ognjidce iz te-
gul. Db. ok. 50 cm. Postopen prehod v — Plast
2. Skoraj sama rjava zemlja, ki je ob jamski
steni bolj ilovnata. Bronastodobna in eneolit-
ska keramika, kameni artefakti in sekiri ter
ostanki &tevilnih stratificiranih ognjis¢. Db.
ok. 230 cm. Oster prehod v — Plast 3. Debel,
rahlo zloZen ostrorobi grusé¢ in skale. V treh
vertikalnih pasovih je prime$ana Sibka kom-
ponenta rdete do svetlo rjave puste ilovice,
ki postane v najglobjem pasu precej lepljiva.
Sterilno, razen posameznih drobcev oglja,
redkih nedolo¢ljivih kod¢ic in nekaj sileksov
v zgornjem delu plasti, kar pa je vse lahko
prislo iz spodnjega dela plasti 2. Db. ve¢ kot
160 cm.

Vse plasti so naravnega nastanka. Samo
plast 2 je rahlo antropogeno spremenjena,
zaradi moéne poselitve spodmola v bronasti
in eneolitski dobi.

V vseh plasteh smo poleg Ze omenjenih
arheologkih najdb nabrali Se precej kosti do-
macih Zivali in drobcev oglja. Pelodna analiza
plasti 1 in 2 ter flotacijska analiza enega
izmed ognjis¢ sta dali negativna rezultata. Za
jamsko steno je bilo v plasti 1 brez reda
raztresenih 111 rimskodobnih éloveskih ske-
letnih ostankov. Bili so moéno fragmentirani,
pripadali pa so najmanj dvema osebkoma. Po
obdelavi smo vse &loveike ostanke pokopali
v spodmolu.

Podrobna objava rezultatov sondiranja bo
sledila. - J. D., I. T.; V. 8.

SEVNICA. — Neolitsko in eneolitsko nase-
lje. Ledina: Pri hrastih K.o. Sevnica — 7, 10.
1:1000. Parc. &t.: 595, 597, 601, 603, 610,
622/1,2 623, 627. TTK 1 : 5000 Krsko — 11.

3% i L e titneg S
terenskega povriinskega pregleda, k.o. Sevnica — 7, 10.
M1:100
2. Sevnica — area of the systematic, thorough surface
survey
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SL 5 Sevnica — sistematiéni intenzivni povriinski terenski
pregled. Analiza trenda povrija
5. Sevnica — the tic, thorough surface survey;
analys:.s of the surface trend

Nakljuéno odkrite artefakte, kot je v nava-
di, uvri¢amo v kategorijo sluéajnih najdb, s
katerimi bolj ali manj redno dopolnjujemo
poselitveno mreZo v dolotenem arheolofkem
obdobju. Ceprav se po vsakoletnem spomla-
danskem oranju, s katerim se sicer sistema-
ti¢no brifejo arheolodki zapisi, seznami na-
kljuénih najdb dalj$ajo, na dokumentacij-
ski in interpretativni ravni ostajajo le nedefi-
nirane najdii¢ne totke v nestrukturiranem
poselitvenem vzorcu.

Odkritje koncentracije artefaktov na povr-
$ju Pri hrastih nad Cesto na Dobravo v Sev-
nici ni bilo rezultat sistematiéne obravnave
pokrajine, ne sistemati¢nega identificiranja
preteklih élovekovih aktivnosti v njej. Bilo je
nakljuéno.

S terenskim postopkom, ki ga v stroki po-
znamo kot terenski pregled, smo omejili in
definirali ohranjen arheoloski zapis na povr-
%ju, prepoznali njegovo strukturiranost in
omogo¢ili natanénejSo napoved intenzivnosti
podpovrsinskega arheoloskega zapisa.

Prostor terenskega pregleda smo omejili na
del grebenske ploi¢adi nad savsko dolino, ki
jo omejujeta Sevni¢na in DroZanjski potok.
Usmerjen terenski pregled smo opravili na
delu grebena z velikimi obdelovalnimi povrsi-
nami. Tu smo uporabili strategijo povrSin-
skega zbiranja v mreZi (Sl. 1). V mreZi kva-
dratov velikosti 10 X 10m, s katero smo
prekrili opazovani prostor oranih povrSin,
smo ob dobri vidnosti dokumentirali inten-
zivnost in prostorsko razprostranjenost ohra-
njenega arheolodkega povrSinskega zapisa (S1.
2).

Artefakti na povrsju: kamnita orodja, jedra
in odbitki, Zrmlje, lonéenina in oZgani kosi
gline (hi¥ni omet) sestavljajo tipolosko kom-
binacijo, s katero brez tezav najdis¢e defini-
ramo kot neolitsko in eneolitsko naselbino. S
pomoé&jo njihovega 3tevila pa koli¢insko

n e o

Sevnica

Moverna

e neo

Sl. 6 Sevnica — primerjalna kronoloska shema
6. Sevnica - the comparative chronological scheme












Konservatorska poroéila

199

obravnavamo spremembe in prepoznavamo
razliéne intenzivnosti zapisa. Predpostav-
ljamo seveda neposredno povezavo arheolo-
$kih podpovréinskih sedimentov in povriin-
ske distribucije artefaktov.

Analiza prostorske strukturiranosti zapisa,
ki temelji na opazovanju in beleZzenju zapisa
v enotah v mreZi, je pokazala, da gre za en
sam prostor izrazite koncentracije najdb.
Predstavljamo dve vrsti analiz. Po prvi upo-
rabljamo nekorigirane podatke (Sl. 3). Pri
drugi pa s pomoéjo analize regresije in t. i.
analize trenda povrje definiramo mejne
vrednosti posameznih gostot, ki jih nato s
konturami omejimo in razmejimo (Sl. 4). Pri-
stop je enostaven, rezultat pa v primeru veéih
koncentracij najdb v prostoru oéiten.

Nedvomno izjemna je tipolosko-kronoloska
strukturiranost najdb. V kontinentalnem delu
Slovenije smo namre¢ prvi¢ dokumentirali
lon&enino s kaneliranim barbotinom in im-
presso ornamentom, ki del ohranjenega ar-
heoloskega zapisa datirata v starejsi neolitik
(T1, 1-3). Ostale tipologke znaéilnosti (T 1-3)
se prekrivajo z znac¢ilnostmi lonéenine iz Mo-
verne vasi v Beli krajini, kjer je Ze vzpostav-
ljeno stratigrafsko in tipolo§ko — kronolodko
zaporedje, ki se vklju¢uje v evropske neolit-
ske in eneolitske ¢asovne sheme (Sl. 5). Druga
izjemna vrednost predstavljenega arheolo-
Skega zapisa je prepoznava, zdaj sicer le
fragmentarno dokumentirane kontinuitete

Elovekovih aktivnosti v prazgodovini na eko-
losko zanimivem prostoru prehoda iz panon-
skega v alpski svet. — M. B.

VODENOVO, Smarje pri Jelsah, XVI. - V
vinogradu, na juznem pobo¢ju hriba Gradis-
¢e, je Jakob Jagodi¢ letos nadel fragmentirano
kamnito sekiro. Je iz zelene vulkanogene ka-
menine in moé¢no poskodovana. Ohranjen je
e del Zleba luknje za nasajanje. Vzporedno z
luknjo je del zunanje povriine sekundarno
oblikovan. Ni povsem gladek kot ostala zuna-
nja povrsina, zato smemo sklepati, da je na-
stal kasneje, ko je bila sekira Ze pofkodovana.
Jagodi¢ domneva, da je to ostanek sekire, ki
s0 je ze pred leti nasli v istem vinogradu in
pozneje zalozili.

Glede na dejstvo, da je bila Ze pred leti
najdena sekira ohranjena v celoti, smemo
sklepati, da gre za drug kos tovrstnega orodja.
Sekundarno napravljena povriina namre¢ do-
kazuje, da je bila sekira kamnitega orodja s
poboé¢ja Gradisc¢a. Prva sekira je omenjena v
Arheologkih najdis¢ih Slovenije (1975) 293.
Ze pred leti opravljeni laiéni poizkusni izkopi
so pokazali, da je bila tu prazgodovinska
naselbina, ki se je razprostirala po precejs-
njem delu juznega poboéja hriba, pod deloma
utrjenim podolgovatim grebenom Gradis¢a.
Za podrobnej§o tasovno opredelitev posto-
janke pa bo potrebno ovrednotiti najprej ke-
ramiéno gradivo, ki ga hrani Pokrajinski mu-
zej v Celju. — S. C.

Sl 10 Vodenovo - odlomek kamnite kladivaste sekire
10. Vodenovo — fragment of the stone, the hammerlike axe
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BRONASTA DOBA IN KULTURA ZARNIH GROBISC

KREKA (obé. Grosuplje). — V prvih dneh
junija 1975 so pri &irjenju ceste iz Krke v
Gradiéek z buldoZerjem odkrili in zdrobili
ved keramiénih posod. O najdbi so delavei
obvestili tedanjega grosupljskega Zupana J.
Lesjaka, ki je 4. 6. prigel na mesto najdbe in
pobral zdrobljene kose keramike in me o
najdbi obvestil. Najdis¢e sta 6. 6. 1975 po
naroé¢ilu Narodnega muzeja obiskala in doku-
mentirala Matej Zupané¢i¢ in Roman Hribar.

Totno mesto najdiséa je juZni del travnika
(kat. 5t. 34, kat. obé. Krka), last Franca Bre-
garja iz Znojil &t. 6. Travnik se imenuje »fa-
rovéki«, »na farovSkem« in ni bil obdelan.
Kakih 20 m zahodno od najdii¢a zavije sedaj
vozna pot na omenjeni »farovki travnik«. Iz
profila se je dal $e videti vkop, v katerem je
bilo $e dno posode. Ker je buldoZer najdbo
vetkrat prevozil in raznesel ¢repinje na pre-
cejinjo daljavo, ni bilo ve¢ mogote ugotoviti
prvotno lego posod. Iz ohranjenih érepinj so
se dale delno restavrirati 3 posode, ki so bile
pred buldoZerjevim posegom oéitno ohranjene
v celoti. Nekaj skromnih fragmentov lahko
sodi tudi Se h kaki drugi posodi. Preparacijo
in restavracijo posod sta izvedla Janez in
Stanko Gojkovié. V zasipu je bil najden tudi
amorfen kos¢ek brona in dva fragmenta oglja
oziroma poogljenega lesa. Na dnu posode, ki
je bila %e in situ je lezal kamen, kakrinih v
ilovici sicer ni bilo. Profil kaZe 50 cm humusa,
pod katerim je rumena ilovica. Rumena ilo-
vica je segla prav do dna posode, ki je leZala
$e in situ.

Zaradi mo¢ne podkodovanosti najdis¢nega
kompleksa tolmaéenje najdbe ni popolnoma
jasno. Verjetno gre za grob, vendar ni bilo
najdenih nobenih kosti, ne seZganih, niti od
ohranjenega skeleta. Prav tako ni bilo nika-
kega pepela oziroma Zganine. Jasna je data-
cija v bronasto dobo — podrobnej$o datacijo
pud¢amo odprto. Vsekakor moramo ¢as in
kulturno pripadnost iskati v okviru naselja v
Dolnjem LakoSu in Rabel&ji vasi na Ptuju
(Cfr. Arh. vestnik 39-40, 1989, 127 ss.). Po-
membnost najdbe kli¢e vsekakor po nadalj-
njem raziskovanju. Gradivo hrani Narodni
muzej pod inv. §t. P 15134-15136.

1. Velika bikoni¢na posoda iz dobro Zgane
¢rnosive gline. Ohranjena fragmentarno. Za-
klju¢ki vratu z ustjem so ohranjeni posebej
(brez povezave z vratom), posoda je sedaj
rekonstruirana. Pod najveéjim obodom je po-
soda imela 4 simetriéno razporejene tunelaste
rofaje (5. 8cm). Nad rodaji je ornamentirana
z 2,50 cm &iroko bradavico, ki jo obdajata dve
krozni plitvi kaneluri. Prehod trupa v vrat je

poudarjen. Ohr. v. 54 cm, najveé. povr. 65 cm,
deb. ostenja 1em. Inv. §t. 15134. (SL 11, 1).

2. Fragmenti posode, podobne oblike in
fakture kot prejénja. Ohranjen je del ostenja
nad najveéjo povrsino in prehod v vrat, orna-
mentiran z bradavico, ki jo obdaja Siroka
plitva kanelura. Ohranjenih je $e 5 fragmen-
tov z istovrstnim ornamentom. Od profilira-
nih kosov so ohranjeni $e drugi fragmenti s
prehodom trupa v vrat in 4 fragmenti ustja,
ki je znotraj rahlo fasetirano. 2 fragmenta
sodita k dnu s prehodom v trup. Dno je rahlo
poudarjeno. Rek. pr. ustja 24 cm, rek. pr. dna
20cm. Inv. §t. 15135. (S1. 11, 2). Risarska
rekonstrukeija ni popolnoma zanesljiva. Ne-
kaj Crepinj pod isto inv. 5t. lahko sodi Se h
kaki drugi posodi, posebej velja to za dva
fragmenta vodoravno odrezanega ustja (v.
1,70cm), ki presega ostenje na zunanji in
notranji strani.

3. Skleda z izvihanim ustjem, ohranjena
fragmentarno. Skleda je imela pod vratom
trakast 4,50 cm 8irok rocaj, 6,50 cm visok vrat
je na enem mestu trikotni$ko povigan, dno je
poudarjeno. K posodi sodijo po vsej verjetno-
sti Se en posebej ohranjen roéaj (8. 4cm) in 2
kosa ostenja, eden z nastavkom roc¢aja, oba
pa imata nakazan prehod v vrat. V. 22 cm pr.
ustja 53 cm. Inv. §t. P 15135. (S1. 11, 3). - S. G.

NOVO MESTO MESTNE NJIVE, IX, 9,
Novo mesto. — Poznodobnobronasto in sta-
reje Zeleznodobno grobiste je doslej Stelo
207 Zganih grobov. Zavarovalno izkopavanje
je v nekaj izkopavanih sezonah od 1959. leta
do sedaj opravljal Dolenjski muzej pod vod-
stvom kustosa Antona Kneza.

V mesecu marcu in aprilu smo delavei Za-
voda za varstvo naravne in kulturne dedi$¢ine
Novo mesto zavarovalno izkopali 23 Zganih
grobov, ki jih je po$kodovalo oranje njive.
Poleg masivnih lonéenih Zar, napolnjenih s
pepelom in prezganimi kostmi, smo v grobo-
vih na$li tudi skromne bronaste in steklene
pridatke.

Poleg Zganih grobov smo nasli tudi skeletni
grob, obloZen s kamenjem, ki je poleg lonte-
nih posod vseboval %e Zelezno sulitno ost,
bronast zakljutek Zelezne igle, bronaste
obro¢ke in bronasto uteZ, znadilne pridatke
starejsih Zeleznodobnih grobov.

Najdeni grob je dokaz, da so bile tudi na
Mestnih njivah Zeleznodobne gomile, ki smo
jih doslej tu le domnevali in jih je intenzivna
poljska obdelava toliko sploiéila, da niso ve¢
vidne.



SL 11 Krka pri Stiéni — bronastodobna longenina
11. Krka pri/by Stitna — the Bronze Age pottery 201
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LA 3

5l. 12 Novo mesto, Mestne Njive — gomila I, grob 1,
skeletni

12. Novo mesto, Mestne njive — barrow I, grave 1,
skeletal

NOVD MESTO
Mestne njive
grob 217

Sl. 13 Novo mesto, Mestne Njive — grob 217, Foto: Borut
Kriz
13. Novo mesto, Mestne njive — grave 217

NOVO MESTO 2. /-
Meitne njive
grob 219

Sl1. 14 Novo mesto, Mestne Njive — grob 219. Foto: Borut
Kriz
14. Novo mesto, Mestne njive — grave 219

Izkopavanje je bilo zavarovalno, z osnov-
nim namenom rediti z oranjem poskodovane
grobove, Tako tudi nismo odpirali ve¢jih po-

vriin, temve¢ le posamezne grobove, kjer smo
na povrSju njive nasli Zganino in ostanke
lonéenih posod. — B. K.

Sl. 15 Novo mesto, Mestne Njive — grob 225. Foto: Borut
Kriz
15. Novo mesto, Mestne njive — grave 225

KAPITELJSKA NJIVA, Novo mesto, IX., 9
Novo mesto. — Po zimskem oranju smo na
povréju Kapiteljske njive opazili temne po-
vr§ine in odlomke lon¢enih ¢repinj, pomesa-
nih s pepelom in kalciniranimi kostmi. Zava-
rovalno arheolo$ko izkopavanje smo opravili
v mesecu marcu, ko smo izkopali 13 Zganih
in 4 skeletne prazgodovinske grobove. Zgani
grobovi so povedini vsebovali velike lon¢ene
Zare, napolnjene s pepelom in seZganimi kost-
mi. Véasih se v grobu pojavlja $e manjsa
posodica, v dveh primerih pa tudi kamnita
plod¢a. Nekatere Zare imajo na spodnjem delu
plasti¢no rebro in ledvitaste roc¢aje, v vetini
primerov so Zare z oranjem poskodovane in
ustje ni ohranjeno. Kovinski in stekleni pri-

= L e e V.

Sl. 16 Novo mesto, Kapiteljska Njiva — gomila III, grob
2, celota
16. Novo mesto, Kapiteljska njiva — barrow III, grave
2, entirety %
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SlL. 17-19 Novo mesto, Kapiteljska Njiva — gomila IIT,
grob 2, detajli. Foto Borut Kriz

17.-19. Novo mesto, Kapiteljska njiva — barrow III,
grave 2, details

datki so redki, sodijo v ¢as pozne bronaste
oziroma v zacetek Zelezne dobe. Pri skeletnih
grobovih pa prevladujejo lon¢ene posode, ki
so zelo poSkodovane tako zaradi oranja kot
tudi od zmrzali. To so latvice, gubanke na
nogah ali pa rdeée barvani ciboriji s ¢rnimi
pasovi. Od kovinskih najdb je bila ohranjena
le tulasta sekira. Nasli smo tudi ogrlico iz
drobnih raznobarvnih steklenih jagod.

Najdbe v skeletnih grobovih sodijo v ¢&as
starejse Zelezne dobe.

Vetina grobov je lezala zelo plitvo pod
povrijem, zato je bilo z oranjem zelo poSkodo-,
vano. Izkopali smo le tiste grobove, ki so bili

o gl e 3 ! b £

Sl. 20-23 Novo mesto, Kapiteljska njiva — grob 34; dvojni
grob je vseboval dve masivni Zari, napolnjeni z #ganino,
in drobno podevno nazlebljeno skodelico z ro¢ajem; celota
in detajli. Foto: Borut Kriz
20.-23. Novo mesto, Kapiteljska njiva — the double
grave 34, entirety and details
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poskodovani in vidni na povr§)
zavarovalno in podobno tistemu.
preteklih letnih tu opravil Dolenjs.

S tem izkopavanjem smo locirali e dve
Zeleznodobni gomili, ki sta bili popolnoma
splo&é¢eni in zaradi oranja nista bili ve¢ vidni,
so¢asno pa smo ponovno spoznali ogroZenost
tako Zganih grobov iz ¢asa KZG, kot tudi
skeletnih Zeleznodobnih grobov v gomilah. —
B. K

ORMOZ. - Na juznem delu ormogke pra-
zgodovinske naselbine so med 30. 5. in 30. 6.
1990 potekala za$¢itna izkopavanja ob novo-
gradnji privatne hiSe Ivana Antoli¢a na par-
celi 8t. 996 (stara parc. §t. 69), nadmorska
visina = 215,11. Izkop je leZal v neposredni
bliZini sond I-III (vzhodno od sonde II), ki jih
je v letih 1955-1958 raziskala Bernarda Perc
(glej AV 13-14, str. 375 in tloris na prilogi 1).
Izkop velikosti 11 X 9m je bil orientiran v
smeri sever-jug (kot prej$nja izkopavanja) in
razdeljen na kvadrante velikosti 4 X 4m.
Plasti so segale do globine ca. 1m, kjer se
zatenja sterilna ilovica, vanjo pa $e prazgodo-
vinski ter novejsi vkopi. Pri slednjih gre za
dvanajst srednje- in novoveskih zbiralnikov
za vodo, premera ca. 1,30m globine, ki so
predvsem v severnem delu unié¢ili dobrien
procent prazgodovinske plasti (glej poglavje
Novejsa obdobja). V plasti pod ru$o je bi-
lo najdenih par fragmentov grafitirane la-

Sl 24 Ormoz, izkop na parc. 996: novoveski zbiralniki za
vodo in jame za stojke prazgtl:lduvi.nsldh hi%. Foto: Ivan

24. OrmoZ — the recent water collectors and traces of
the prehistoric constructions

tenske keramike, nekaj kosov posod iz starej-
Sega halsttskega obdobja ter predvsem kera-
mika iz mlajge kulture Zarnih grobis¢. Laten-
ske in hal$tatske plasti nismo mogli izlus¢iti.
Plasti nad sterilno ilovico in vkopi v njej so
nam odkrili ostanke arhitekture, po gradivu
v plasti opredeljene v razpon Ha B in Ha C
obdobja.

Jame za stebre hi§ se nizajo priblizno v
smeri sever-jug in vzhod-zahod. PoloZaj je
zaradi novejsih vkopov nekoliko nejasen, ven-
dar lahko razlo¢imo najmanj dve hisi in dve
pomozni stavbi. Slednji sta grajeni na naéin,
ki iz sosednjih starej$ih sond (Sonde I-IIL.,
1955-1958) ni poznan. Med glavnimi nosil-
nimi stebri premera 30—40cm, ki so si sledili
na razdalji 1-2m smo odkrili e nize stebri¢-
kov premera ca. 6cm, v razdaljah po ca.
20 cm. Preplet iz $ibja je bil tu torej gostejsi
in obmetan z ilovico kot nam kaZejo frag-
menti hiSnega ometa. Obe pomoZni stavbi sta
imeli pod za ca. 20 cm vglobljeno v ilovnato
osnovo, kar pri veéjih hiah ni bilo mo¢ opa-
ziti. V tem delu ormoSke naselbine nismo
odkrili niti enega ognji§¢a ali kuriséa (kakr-
$na so poznana iz starejsih izkopavanj), kar
pripisujemo precejs$nji uni¢enosti terena. Naj-
deno gradivo lahko uvrstimo v Ze poznan
inventar ruske skupine: poleg kerami¢nega
posodja so tu 3e piramidalne utezi, svitki,
vretenca in redki bronasti fragmenti. — B. L.

PLESIVICA NAD DRENJEM PRI SOTE-
SKI, IX., 4, Novo mesto. — V okviru projekta
»Zeleznodobna poselitev Dolenjskes, kjer so-
delujejo Arheologki inititut Znanstveno-razi-
skovalnega centra SAZU in Narodni muzej iz
Ljubljane ter Zavod za varstvo naravne in
kulturne dedis¢ine Novo mesto, smo delavei
Zavoda za varstvo naravne in kulturne dedis-
tine meseca julija sondirali arheolodko naj-
dis¢e PleSivica nad Sotesko.

Zahodno od televizijskega pretvornika smo
izkopali sondo velikosti 3 X 9m in ugotovili,
da je kulturna plast dokaj plitva, saj je na
najglobljem mestu segala le 60 cm globoko.

Ugotovili smo, da je bila Pledivica poseljena
ze dokaj zgodaj. Redke ¢repinje lon¢enih po-
sod, ki smo jih tu nasli, so nakazovale Zivlje-
nje na tem hribu nad sotesko doline Krke Ze
v ¢asu bronaste dobe. Nasli smo tudi precej
kosov hiSnega lepa in preZgane zemlje, samih
arhitekturnih ostankov pa ni bilo. - B. K.

STAREJSA ZELEZNA DOBA

CVINGER - Dolenjske Toplice, IX, 3, Novo
mesto. — Arheolodko raziskovalno delo na
prazgodovinskem gradi$éu Cvinger pri Do-

lenjskih Toplicah je tokrat potekalo Ze peto
sezono povrsti. Poizkusili smo preveriti pove-
zavo obzidja naselja z notranjo poselitvijo na
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Sl. 25 Cvinger pri Dolenjskih Toplicah — sonda V/90
25. Cvinger pri/by Dolenjske Toplice — the trial tranch
V/80

obmotju, ki je Ze naravno tvorilo nekaksno
zakljuéeno celoto. Sondo V/90 smo namreé
zastavili na severo-vzhodni strani notranjosti
gradi$éa tako, da lezi z daljdo osjo pravokotno
na potek obzidja. Sonda leZi na parceli St.
3376 k.o. Podturn. Zemljis¢e, v naravi gozd,
je omejeno na severo-vzhodni strani z obzi-
djem, ki iz nivoja terena za dober meter izsto-
pa, so¢asno pa obzidje tu tudi zavije. V notra-
njosti, nekaj metrov od obzidja, veé¢ji kamniti
skladi predirajo gozdni humus in tako na-
ravno omejujejo prostor $e na zahodni strani.
4m $iroko sondo smo locirali tako, da se na
oZjem koncu dotika kamnitih skladov, po 6
metrih pa doseze rob naselja. Med 18. 9. in
24, 10. je 6-¢lanska ekipa izkopala 6 m dolgo
in do 140 em globoko sondo.

Naleteli smo na skromne ostanke dveh pra-
zgodovinskih objektov, ki jih kot kaZe ni
unié¢il pozar, saj nismo na$li oZganega hisnega
lepa. Poleg drobnih kulturnih najdb, kot je
prazgodovinska lon¢enina in Zivalske kosti,

Sl 26 Cvinger pri Dolenjskih Toplicah — sonda 1/86,
prezentacija obzidja naselja
26. Cvinger pri/by Dolenjske Toplice — the conserved
prehistoric circular wall

smo nasli tudi s kamenjem obloZeno stojko za
pokonéno bruno ter manjso povrsino, prekrito
s kamnitim drobirjem, med katerim se pojav-
ljajo lonéeni odlomki. Omeniti velja tudi
ostanke kamnitega obzidja, ki so se pojavili
na vzhodnem robu sonde. Presenetljiva je po-
polna odsotnost Zelezove Zlindre, ki je med
najdbami v dosedanjih Stirih sondah prevla-
dovala.

V letu 1990 je bila urejena in markirana
»Arheolodka pot Cvinger«, ki iz Dolenjskih
Toplic skozi gozd vodi mimo gomilnega gro-
bi§¢a in Zelezarskega kompleksa do obzidja
prazgodovinskega gradisca.

Na mestu, kjer smo leta 1986 izkopali son-
do. 1. skozi prazgodovinsko obzidje, smo po-

i, A g

Sl. 27 Cvinger pri Dolenjskih Toplicah — napisni pano ob
izhodi%tu arheolodke poti
27. Cvinger pri/by Dolenjske Toplice — the beginning
of the archaeological site-seeing

novno pozidali kamnit zid, ki poizkus$a prika-
zati izgled prazgodovinskega obzidja. Z av-
tentiénim materialom, naé¢inom gradnje in di-
menzijami smo obiskovalcem poizkusili pri-
bliZzati izgled prazgodovinskega obrambnega
sistema naselja, ki je bil do sedaj v naravi
viden le kot okop in strm padec terena v
gozdu. - B. K.

DRUZINSKA VAS - GOMILA »KOPINA«,
IX., 15, Novo mesto. — Veéja skupina prazgo-
dovinskih gomil, ki je sodila k utrjenemu
naselju »Sv. Jozef« na Vinjem vrhu, je leZala
v gozdu in na njivah DruZinske vasi na ledini
Kozjane. Skupina je $tela preko 40 manjsih
in veéjih gomil, v osemdesetih letih tega sto-
letja je bilo kar precej gomil uni¢enih s érnimi
gradnjami.



206

Varstvo spomenikov, 33, 1991: 191-343

51. 28 DruZinska vas, gomila Kopina, grob 4, celota. Foto:
Borut Kri

28. Druzinska vas — the barrow Kopina, grave 4,
entirety

#

bronasti, stekleni in jantarni pridatki v grobu. Foto:
Borut Kriz

29.-31. DruZinska vas — the barrow Kopina, grave 4,
details: the bronze, glassy and amber grave additions

Sl. 29-31 Druzinska vas, gomila Kopina, grob 4, detajli:

Gomila »Kopina« je lezala v sedlu med
dvema skupinama gomil na njivi Kopina
Alojza iz DruZinske vasi. V tlorisu je bila
okrogle oblike s premerom 22 m in kljub ora-
nju e ohranjeno visino do 1,5m.

Ob terenskem obhodu v januarju 1990 smo
na povriju gomile pobrali mnozico ¢repinj
prazgodovinskih lon¢enih posod. Oranje je
plad¢ gomile dodobra zniZalo. Prazgodovinski
grobovi so bili toliko ogroZeni, da smo 7. 5.
1990 priéeli z zavarovalnim arheoloskim iz-
kopavanjem. Z do 15-¢lansko ekipo smo v 48
delovnih dneh gomilo izkopali in pri tem
nadli Se devet Zganih in skeletnih grobov.
Grobovi so lezali dokaj plitvo pod povrijem,
zato so bili nekateri precej unifeni. Poleg
moskega groba z dvema Zeleznima suli¢nima
ostema in lonéeno posodo, otrofkega groba z
lonéenino, stekleno ogrlico, zapestnicama in
¢olni¢asto fibulo velja omeniti skeletni Zenski
grob, velik 340 x 110cm, z bogatimi kovin-
skimi, steklenimi in jantarnimi dodatki in
pestro lonéenino. Posebnost v grobu pred-
stavljajo ostanki ohranjene tkanine, vre¢ke
ali mosnji¢ka, v katerem je bil shranjen del
nakitnih predmetov.

Po ohranjenih arheoloskih predmetih lahko
gomilo postavimo v &as starej$e Zelezne dobe,
na konec 7. in v zadetek 6. stol. p. n. &t.

Na njivi jugo-zahodno od gomile smo nasli
e nekaj odlomkov prazgodovinske lon¢enine,
v poizkusni sondi 5 X 2m smo na$li %e en
skeletni grob, velik 250 x 90cm, ki je bil le
35 cm globoko pod povrijem. V grobu je bil
Zelezen noZ in ¢rna lon¢ena posoda s pokon-
¢nimi rebri.

Najdeni skeletni grob dokazuje, da se go-
milno grobisce, ¢eprav dokaj splod¢eno zaradi
oranja, nadaljuje tudi v to smer. — B. K.

Sl. 32 Druzinska vas, gomila Kopina med izkopvanjem.
Foto: Borut KriZ
32. Druzinska vas - the barrow Kopina during the
excavations
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MOLNIK. — V smislu programa raziskovanj
s podroé¢ja prazgodovine na ljubljanskem ob-
mod¢ju smo med 30. 5. in 15. 6. 1990 opravili
predvidena izkopavanja starejSe Zeleznodob-
nega grobista ob isto¢asni naselbini na Mol-
niku, hribu vzhodno od Orel pri Ljubljani.
Raziskali smo dve umetno nasuti tvorbi —
gomili, v katerih smo predhodno, s sondaz-
nimi deli, ugotovili prisotnost prazgodovinske
keramike. Na tej podlagi smo raziskali gomi-
lo, oznateno s 3t. 4 tik pod zahodnim robom
naselbinske terase in gomilo 5 le okoli 20m
oddaljeno od prve. Gomila 4 ima, gledano s
podroé¢ja proti vrhu hriba, skoraj pravilno
stoZéasto obliko. Pogled s strani pa je povsem
drugacen, saj dobi neizrazito podolgovato
formo tako, kot bi bila sicer s posebnim nasi-
pom privezana na poboéje hriba. Najdbe sicer
kaZejo, da je gomila umetno nasuta, ni pa
bilo grobov v njej. Glede na to, da je bilo
nasutje locirano tik pod naselbino ter ob poti,
ki vodi vanjo, gre tu najbrZ za objekt, ki je
bil vkljuéen v obrambni sistem naselbine.
Gomila 5 je predstavljala drugo posebnost.
Vidna je bila le v tlorisu kot nekaksen kolo-
bar, ki je bil bolj izrazit le na spodnjem delu,
zgornji pa je bil skoraj povsem izravnan s
poboéjem. Da gre v tem primeru za gomilo,
potrjujejo kerami¢ne in kovinske najdbe v
finem pes¢eno glinastem nasutju, v katerem
je bilo tudi dosti ve¢jih kamnov prinesenih
od drugod, kar je poznano tudi iz Ze raziska-
nih gomil na tem podro¢ju. Da je gomila
izgledala kot nekak$na okrogla plos¢ad, gre
najbrz pripisati nastajanju gomile. Izdelana
naj bi bila namre¢ le zasnova gomile, ki nikoli
ni bila dokoné¢ana. V gomilo so torej le zageli
pokopavati in nato, zaradi dolo¢enih hitrih
sprememb, na enkrat prenehali. Ostala je
tako nedokon¢ana. Tak zakljutek potrjuje
tudi dejstvo, da sta bila v gomili le dva gro-
bova s pridatki, zna¢ilnimi za 5. in 4. st. pr.
n. §. za ¢as torej, ko je starejSa Zeleznodobna
kultura v zatonu.

Skoraj v centru gomile je lezal skeletni
grob voj$¢aka z Zelezno suli¢no ostjo, tulasto
sekiro in srpastim noZem ter znaéilno brona-
sto pravokotno pasno spono s pasnima oko-
voma z obrotkom. Drugi, Zenski skeletni
grob, ki je bil od centra pomaknjen proti
zahodu, je imel v nasprotju s prvim zelo
izrazito in veliko grobno jamo s skoraj mo-
gotno kamniti konstrukcijo. Vseboval je le
dva bronasta obro¢ka za lase, masivno rebra-
sto bronasto zapestnico ter keramiéno posodo
pri nogah. Nad grobom smo odkrili e nekaj
¢repinj ter tri razbite posode, ki pa so skoraj
organsko vklju¢ene vanj in najbrZ predstav-
ljajo ostanek kultnih obredov na grobu po
pokopu pokojnice. — 1. P.

NOVO MESTO - KAPITELJSKA NJIVA. -
V okviru veéletne raziskovalne naloge za si-
stemati¢no odkrivanje velike prazgodovinske
nekropole na Kapiteljski njivi, smo v letu
1990 do kraja raziskali hal§tatsko gomilo I.
Raziskovanje te gomile je zaradi omejenih
finanénih sredstev in terminov, ko njiva ni
zasejana s poljedelsko kulturo, trajalo tri leta.
Leta 1987 smo raziskali juZzno polovico gomile
in odkrili 25 grobov (VS 30, 1988, 220 ss.),
leta 1989 smo izkopali severno polovico gomi-
le, kjer smo odkrili nadaljnjih 12 grobov (VS
32, 1990, 155 ss.). Spomladi 1990 smo odkrili
in raziskali Se centralni grob v tej gomili.
Centralni grob je meril 6 x 5,5 metra, grobna
konstrukeija je bila zgrajena v obliki splos-
tene kamnite groblje, zloZzene iz veéjih kam-
nov lomljenca. Po dokumentiranju kamnite
konstrukcije smo zaceli odstranjevati krovno
kamenje in raziskovati notranjost groba. Pri
tem se je pokazalo, da je bil ta grob Ze

Sl. 33 Novo mesto, Kapiteljska Njiva: odkrit centralni
grob v hal3tatski gomili I, izpraznjen %e v prazgodovini

33. Novo mesto, Kapiteljska njiva — the remnants of the
central grave

popolnoma izropan, verjetno v prazgodovin-
skem ¢asu. Na to je kazal veéji starejsi vkop
na zahodni strani groba (SL 33.). V grobu smo
nasli samo $e razmetane ¢repinje dveh, morda
treh prazgodovinskih lonéenih posod. Dve od
teh posod sta bili na gosto okrageni z ozkimi
trakovi kovinskih aplikacij (kositer ali svi-
nec). Okrasni motivi so geometrijskih oblik,
zelo gosti, ena posoda je bila okrasena po celi
povrsini, od dna do vrha posode. Poleg tega
smo nasli e ostanke lobanjskih kosti konja
in nekaj Zeleznih fragmentov, ki morda sodijo
h konjski opremi. Ohranjene najdbe so v fazi
restavriranja. Velikost in konstrukcija groba,
njegov eksponiran polozaj v gomili in e ohra-
njeni deli grobnega inventarja govorijo za
haldtatski kneZji grob.
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S temi deli smo zakljuéili izkopavanje go-
mile I na Kapiteljski njivi, v kateri smo od-
krili skupaj 38 halstatskih grobov z inhuma-
cijo: 37 grobov je bilo vkopanih v krogu na
obrobju gomile, grob 38 je bil zgrajen v sre-
di$¢u gomile. To je prva dokumentirana ve-
lika hal3tatska gomila s centralnim grobom v
Novem mestu. Najdbe in dokumentacijo hrani
Dolenjski muzej. Izkopavanje je trajalo od
12. do 20. marca 1990. Izkopavanje je vodil
Tone Knez ob sodelovanju arheologov Boruta
Kriza (Zavod Novo mesto) in Darje Pirkmajer
(Muzej Celje). Raziskovanje je financirala Ob-
¢inska raziskovalna skupnost Novo mesto. —
T. K

REVA PRI DOBRNICU, IX, 2, TREBNJE.
— Spomladi 1990 je bilo strojno poskodovana
Gomila 19, gomilnega grobis¢a Reva pri Do-
brniéu.

Gomila, v tlorisu okrogle oblike, meri v
premer 16m in je $e 2,5 m ohranjena v visino.
V centru je bil v preteklosti narejen 3,5 X 4m
velik vkop. Gomila je bila strojno poskodo-
vana na severni strani tako, da je bila odko-
pana in odstranjena vsa zemlja plai¢a gomile
do centralnega vkopa. Poseg je segel celo 1m
pod nivo okoliske povrSine. Gomila leZi na
parceli 8t. 600, k. o. Dobrnié. Zvedeli smo, da
je lastnik Perpar Irena iz Korit dovolila so-
sedu KozZelju iz Reve, da vzame zemljo, ki jo
je potreboval pri novem kozolcu. Domaéini
so sicer vedeli, da je bil v tej gomili pokopan
»vojake, ki so ga nasli ob Pe¢nikovih izkopa-
vanjih, pri strojnem izkopu zemlje pa arheo-
logkih najdb niso videli.

Novi kozolec stoji na kmetiji Reva 4. Pri
izkopu jame, za skrajni juzni betonski opor-
nik kozolea so na globini ca. 1 m naleteli na
lon¢eno posodo in pepel, kar pa so zaradi
poskodovanosti zavrgli.

Sl. 34 Reva pri Dobrnitu, lega gomilnega grobis¢a v
gozdu. Foto: Borut Kriz

34. Reva pri/by Dobrni¢ — the barrow graveyard

5l. 35-36 Reva pri Dobrnitu, videz poskodovane gomile
19. Foto: Borut Kriz

35.-36. Reva pri/by Dobrni¢ — the appearance of the
damaged barrow 19

V naravi so na tem mestu njive in travniki,
tako da vidnih arheologkih najdb ni, kaze, da
se je tudi na tem mestu nadaljevalo grobisce,
od katerega je v gozdu ohranjenih $e 19 gomil.
- B. K.

Sl. 37 Vate — bronasta nanoZnica
37. Vate — the bronze foot-ring
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VACE. — V zbirki arheoloskega initituta
(Institut fiir Vor- — und Friihgeschichte der
Universitdt Bonn) sta tudi dva predmeta iz
Vaé. Kolikor je mogote razbrati iz tamkajsnje
inventarne knjige sta bila kupljena leta 1945.
Prvi je velika Zara (pitos), v celoti ohranjena,
okrasena z dvema vrstama bradavic. Drugi je
bronasta, narebrena nanoZnica. Podatke in
risbo mi je posredoval dr. Christian Podzu-
weit. S. C.

VINJI VRH - SV. JOZEF, IX, 15, NOVO
MESTO. — Na juznem robu prazgodovinskega
naselja Vinji vrh — Sv. JoZef smo na parceli
8. 1507/3, k.o. Bela Cerkev ugotovili grad-
beno jamo, kjer so lastniki kljub prijavi in-
$pekcijskim sluzbam zgradili poéitnidko hiso.

V severnem profilu gradbene jame je bila
1m pod povrjem 15 cm debela temnejsa kul-
turna plast, s prezgano zemljo, ogljem in od-
lomki prazgodovinske lonéenine. Na tej kul-
turni plasti je lezal 30 cm debel sloj grusca in
kamenja, med katerimi je bilo nekaj kosov
prazgodovinske lonéenine in kosti. — B. K.

Sl 38 Vate — lonéeni pithos
38. Vate — the earthen pythos

PRAZGODOVINA - PODROBNEJE NEOPREDELJENO

KAL NAD KANALOM - KOPRIVISCE :
Gradec. — Na arheoloski lokaliteti (VS 22,
1979, 343) smo sondirali v okviru raziskav na
Banjski planoti, nalogo je omogo¢ila Razisko-
valna skupnost ob¢ine Nova Gorica.

Na skalni vzpetini Vrh Gradca in na platoju
zahodno od nje, kjer so danes travniki in
opusctene obdelovalne povrsine, smo razpore-
dili deset manjsih sond; le tista na Gradcu
samem je bila postavljena poprek ¢ez vzpeti-
no, vendar je bila povsem negativna. V vseh
ostalih sondah smo kljub izrazito érni humu-
sni zemlji nasli le po nekaj atipi¢nih kosov
lon¢enine. V sodni 3, izkopani v prehodu
obstojete masivne kamnite ograde, ki pone-
kod prehaja Zze v grobljo, smo naleteli na
izrazit skalni prag z izravnavnim zgornjim
nivojem, ki je lahko posledica prehoda ali pa
ostanek temelja suhega zidu. Ker smo v vzno-
Zju praga nasli izrazito érno humusno plast z
ve¢ keramiénih drobcev, vendar brez vsakr-
$nih drugih zanesljivih sledov stavbe, ocenju-
jemo, da smo nagli temelje obrambnega zidu;
njegove sledove bi bilo treba iskati v obsegu
zgornje oziroma t. i. prve ograde pod Grad-
cem (od vzeptine proti Z si sledijo tri ograde
s kamnitim zidom, celoten plato pa na juzni
strani omejujejo ostanki nizkega kamnitega
zidu).

Poselitev smemo zanesljivo domnevati vsaj
na vzh. polovici platoja, saj smo v sondi 9 na

sredini prav tako nasli drobce lon¢enine. Ob-
delovalne povr§ine so tanko humusno plast in
kulturne sloje moéno ruinirale, zato je obstoj
stavbnih ostalin na platoju moéno vprasljiv.
Casovna opredelitev najdb pa je po nasi pre-
so0ji sorodna tisti na Gradu nad Levpo: pra-
zgodovina in antika.

Obrambnega sistema na vzpetini z zaneslji-
vostjo ne moremo potrditi. Ze omenjena
skalna vzeptina Vrh Gradea, ki plato omejuje
na vzhgodni strani in zapira dostop, je po-
sredno morda sluzila za obrambo; o tem bi
bilo potrebno raziskati ve¢je kamnite groblje
na njenem zahodnem podnoZju, ki pa v tem
primeru leZijo znotraj varovanega obmodéja.

Dokumentacijo hrani zavod v Novi Gorici.
- N. 0.

LJUBLJANSKI GRAD. Glej dodatek

MOST NA SOCI - obmoéje pri sv. Mavru
in Munihov Kuk. — V poznem poletju je bila
s strojnim izkopom in nasipanjem za parki-
ri¢e pri pokopaliskem zidu ob sv. Mavru, za
dovozno pot na juZnem vznozju in za grad-
beno parcelo na zahodnem poboéju Muniho-
vega Kuka povzro¢ena velika, zaenkrat prav-
zaprav arheolosko %e neocenljiva Skoda na
arheolo$kem spomeniku. Kolikor nam je zna-
no, so izkope naro¢ili v Krajevni skupnosti
Most na Soti, z gradnjo pa je potem nadalje-
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val Marko Munih. S pomo¢&jo ingpekcije smo
gradnjo zaustavili in zahtevali povrnitev v
prejénje stanje. Ker pa gre za poseg v pomem-
ben kulturni spomenik in ker je preventiva v
tem, za gradnjo $e kako privla¢nem ambientu,
nedvomno nujna, smo predlagali s prijavo
tudi postopek na sodid¢u; zahtevali smo od-
$kodnino za izvedbo za&Citnih raziskav na
izkopih. — N. O.

PRAPRETNICA pri Mirni. — V vasi Pra-
pretnica pri Mirni na Dolenjskem sem pri
obdelavi vrta med kamni na8el kamnito glavo
(¢loveka ali Zivali). Na kamnu je jasno izobli-
kovano oko, nos ter dve vodoravni érti, ki bi
lahko predstavljali brado. Vdolbina okoli
ocesa je inkrustrirana z belo maso. Glava je
obdelana samo z ene strani. Na prvi pogled
in po povrdni primerjavi predmet izvira iz
poznega halstata.

Ostali podatki: dimenzija: vi§ina 15 cm, §i-
rina 13cm, debelina 8cm. Najdba na moji
njivi 8t. parcele 1000/2 KO. Mirna. V bliZini
so znana najdi¢a Trbinc, Vol&je njive in
Zabrdje. — L. D.

S1. 39 Prapretnica pri Mirni — odlomek figuralne kamnite
plastike
39, Prapretnica Br—ia’by Mirna — the fragment of the
igural stone statue

RIMSKA DOBA

AJDOVSCINA (Castra), zahodno obzidje —
konservacija. —

Stolp 2 v sklopu hige v Sibenigki ul. 4:
raziskava temeljev je pokazala, da je nenava-
den zamik v hisni fasadi na juZnem stiku
stolpa z obzidjem v resnici posledica slabih
popravil na obodnem plas¢u. Opravili smo
korekturo. V zasipu ob temelju, vendar ver-
jetno Ze v sekundarni legi, kjer je plast preko-
pana, smo na$li Gallienov novec.

Odsek ob Prosenovi higi na obzidju parc.
§t. 515 v stiku s pare. &t. 503, vse k.o, Ajdov-
§¢ina, je imel zaradi stare zaSé¢ite balkonske
ploséadi sorazmerno dobro ohranjeno struk-
turo, ponekod celo plasé¢, za katerega bi glede
na vezivo lahko trdili, da je originalen. Grad-
nja je pravilna, v plasteh, sloji kvadrastih
lomljencev se izmenjujejo z vmesnimi sloji
kamnitih plos¢, ki niso debelejse od 0,03m.
Dokumentirano!

Odsek pri Osnovni %oli — parc. §t. 511 v
stiku s parc. §t. 504 je hranil originalno struk-
turo zidu v sredini $e do 2,30m visoko, kar
smo ugotovili po ¢id¢enju. Odkop temeljev je
pokazal povsem enako gradnjo kot pri pare.
5t. 516 (gl. poro¢. za 1. 1989), vendar je bil veé

kot v polovici uni¢en ob gradnji t. i. ucitelj-
skega bloka na parc. §t. 510.

V delu sredine zidu smo opazili med kame-
njem precej kosov tegul, na enem kosu tudi
v tehniki ribje kosti. Notranja stran zidu je
po vsej verjetnosti na tem odseku ohranjena,
vendar je zaradi vrtnih povrSin zaenkrat ni-
smo odpirali.

Vzhodno obzidje: SV vogalni stolp v Ca-
strah, tudi stolp 7 imenovan, je sestavni del
stanovanjske hise. Obnova fasade pred deset-
letjem je pus¢ala »bostajno« (v Ajdovicéini
je to ime za rimski zid) nedotaknjeno, na njej
je ostal kup odpadnega gradbeni§kega mate-
riala. Vse skupaj smo o¢istili in odkrili iz-
jemno lepo ohranjeno sredico obzidja: ker je
ta del stal nad strugo Hublja, je bil zelo
skrbno grajen, zanimivo posebnost pa smo
odkrili ob temeljih. Le-ti so drugje v Ajdov-
4¢ini globoki, nad reéno strugo pa jih sploh
ni. Osnovna plast zidu je sestavljena iz sred-
nje debelih oblic v sloju apnenega veziva,
poloZena na izravnano podlago, ki jo tod
predstavlja zelo trdna obreZna breta. Doku-
mentirano! — N. O.
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CRNICE — BATUIJE : Na mlakah in Rodne.
— Trasa rimske ceste je v Vipavski dolini
otitno ohranjena le na tistih dolinskih odse-
kih, kjer je bilo zaradi zamo¢virjenega terena
potrebno cestni stratum mocneje utrjevati
(prim. VS 29, 1987, 268 — kjer poro¢amo o
sondiranju pri vasi Selo). Odsek od Mlak pod
Crni¢ami do Rodin SZ od Batuj, dolg ok.
600m, smo raziskovali v sklopu zas¢ite na
trasi hitre ceste Selo-Vrtojba. Na Rodnah
smo odistili in dokumentirali tisti del ceste,
kjer so v poboéju ohranjene v skalnato pod-
lago vrezane kolesnice. Struga potoka Konj-
5taka je z dolgoletnim spreminjanjem na svo-
jem desnem bregu izpodjedla daljsi kos ceste,
zato je nadaljevanje trase videti lepo prav od
potofnega zavoja naravnost proti Z. Tod smo
v sondi 9 poleg prereza z lepo dokumentira-
nim stratumom, robniki in desnim obcestnim
kanalom odkrili tudi kos lepo tlakovanega
cestiS¢a. Odtod proti Z je cesta skupaj z rob-
niki ohranjena v dolzini vsaj 50m, postopno
oZenje je videti predvsem v blagem levem
zavoju; prvotni cestni nasip je potekal od
sonde 9 naravnost proti Z in njegov juZni rob
je v travniku lepo viden, dokumentirali pa
smo ga tudi v preseku s sondo 10. Sonda 10
je obenem dala tudi nekaj drobnega gradiva
(2zebelj, obro¢, nozek, kos tegule), ki je pot-
rdilo anti¢no poreklo cestii¢a.

Podoben, plastovit stratum v cestnem telesu
je videti tudi na zamodévirjenem in velkrat
poplavljenem zemljis¢u Na Mlakah, del
struge manjSega potoka v dolz. 8m je danes
na sami trasi ceste, ki je tod §e vedno lepo
tlakovana. Presek ceste smo lahko videli le v
eni sondi. Zahodneje od modvirja se teren
postopno dviga in cestna trasa povsem izgine.
Sonda 12 je postavljena na oddaljenosti 70 m
od Se vidne ceste v strugi, vendar v profilu
sonde razen tanke plasti drobnega proda v
vi$ini vozita ni najti ni'takrénih sledov.

Vedji del raziskane trase rimske ceste pada
v os na¢rtovane hitre ceste; zavzeli pa se
bomo, da bi najlepse ohranjeni kos s kamni-
timi robniki ohranjevali ob novi cesti nepo-
$kodovan! Dokumentacijo hrani zavod! — N.

CRNOMELJ, XI, 2, Crnomelj. — Pri obnovi-
tvenih delih v Z. c. sv. Petra v Crnomlju je bil
7. 6. 1990 odkrit vrhnji del anti¢nega nagrob-
nika. Vzidan je bil v jugozahodnem kotu cer-
kve pod korom tako, da je bil vloZen v zanj
izdelano ni$o na nivoju starega kamnitega
tlaka. Nagrobnik je bil v cerkvi najprej viden,
vsaj petkrat prebeljen, nato pa prekrit s plas-
tjo ometa. Zaradi velike vlage so v letu 1990
ta omet znova odbili in tako nagrobnik po-
novno odkrili.

Sl. 40 Crnomelj, Sv. Peter — vzidan rimski figuralni
nagrobnik

40. Crnomelj, St. Peter — the built~in Roman figural
tombstone

Ohranjen je le zgornji del nagrobnika do
roba napisnega polja, ki je morda vzidano na
kakem drugem-mestu ali pa je bilo uni¢eno
ali izgubljeno. Izdelan je bil iz domacega (=
aviohtonega) sivkastega apnenca. Zgoraj se
zaklju¢uje polkrozno, ob straneh pa sta tordi-
rana stebri¢ka. V polju so portreti treh oseb,
ki so prikazane do pasu, vendar je oprsje
prikazano stilizirano. Gre za dva moska in
eno zensko, upodobljene na dokaj pogost na-
¢in, saj se je domadci ali verjetneje potujoéi
klesarski mojster zgledoval pri spomenikih
tistega ¢asa. Obe moski figuri drzita v levi
roki svitek, verjetno listino o drzavljanstvu,
Zenska pa ima na levem ramenu pripeto fibu-
lo.

Obrazi so dokaj poskodovani, kamen pa je
posebno na zgornjem robu drobljiv, potrebno
ga bo utrditi.

Pred nagrobnikom je bil odstranjen novi
tlak iz umetnega kamna in pod njim leZeé
tlak iz kerami¢nih plodéic (»bedekov§tina«)
do nivoja starega kamnitega tlaka, obnovljen
omet pa seZe le do roba nagrobnika. — D. B.

DORNBERK - cerkev sv. Danijela. — Ob
sondiranju pod tlakom v baroé¢ni ladji smo v
zasutju gradbene jame za temelje starejSega
objekta na istem mestu (gotska faza?) naleteli
na ostanke slikanega ometa. Pomembno pa je
odkritje precejinjega Stevila kosov anti¢nih
stre$nikov (tegul) v zasutju, kar zanesljivo
kaZe na obstoj anti¢nodobne lokalitete nekje
v bliZini. Da bi gradivo za zasipanje vozili od .
daleé, je manj verjetno! S tem pa se Dornberk
uvri¢a med nova, doslej neznana najdisca.
Ob tem je treba omeniti, da smo sv. Lovrenca
v Zalod¢ah, na drugi strani Vipave, Ze dolgo
uvrséali v potencialna anti¢na najdiséa (ela-
borat ZVNKD N. G.). - N. O.
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KORITNO, obé¢ina Slovenska Bistrica. —
Dolgoletni, a prepocasni in premalo priza-
devni poskusi pisca, da bi obvaroval pred
izgubo marmorno nagrobno plos¢o CIL III
5291 iz Koritnega, so bili nazadnje brezuspe-
$ni. Plo&¢a je bila nazadnje vzidana v kapelici
na mestu nekdanje upnijske cerkve v Cadra-
mu. Ko so med zadnjo vojno tudi kapelico
podrli, je plo$¢o in druge gradbene kamne
prevzel domaéin Stefan Cenc, ki je vodil po-
diranje. Naproden za pojasnilo o usodi tega
spomenika se ni odzval, pozneje pa se je
odselil, tako da smo prisli v osebni stik z njim
Sele 25 let pozneje. Takrat je izjavil, da je
plo$éo shranil pod kuhinjskim podom na do-
madéiji v Cadramu, ki jo je bil medtem prepu-
stil zetu Stanku Kozarju. Tudi tega ni uspelo
najti, ker je Zivel v Polhovem Gradcu, doma-
¢ija v Cadramu pa je bila prazna. Ob enem
izmed ogledov v Cadramu pa se je nazadnje
izkazalo, da je Kozar domadcijo prodal, na-
grobno plodéo pa naknadno odpeljal, baje za
darilo héerki v Svici. Ko smo s pomoéjo
MSNZ Ljubljana uspeli dobiti njegov zadnji
naslov v Ljubljani (Cesta na Bokalce 64), tudi

Sl. 41 Koritno, izginula nagrobna plos¢a CIL III 5291
41. Koritno — the disappeared sepulchral slab CIL III
5291

on ni pojasnil usode tega spomenika, kar
pomeni, da si ga je pridrzal ali v resnici
odtujil v tujino. Za domaco zgodovinsko ved-
nost je tako ostala le Sarie opis in fotografija
iz Jahreshefte des Osterreichischen Archaeo-
logischen Institutes 26 (1946) Beiblatt st. 56—
57, ki jo tu prvi¢ posredujemo v domacem
tisku (sl. 41.). - S. P.

LJUBLJANA. - Gornji trg 15. — V marcu
in aprilu leta 1990. smo izvedli za$¢itni poseg
pri prenovi pritli¢ja objekta Gornji trg 15.
Pri tem so bili odkriti trije ¢asovni horizonti.
Najmlaj$i je poznoantitri s sarkofagom in
tremi skeletnimi pokopi (od tega en trojni
pokop). Zal v grobovih ni bilo pridatkov.
Starejéi horizont predstavljata dva Zgana gro-
bova, ki ju glede na pridatke lahko datiramo
v drugo stoletje naSega Stetja. NajstarejSa pa
je poznolatensko-zgodnjerimska hisa. Odkri-
tega je bilo veliko zgodnjeanti¢nega in tudi
nekaj poznolatenskega gradiva, ki hi%o datira
v zadnja desetletja pred nasim Stetjem in
prva desetletja naSega $tetja. Tako smo na
obmo¢ju prazgodovinske naselitvene aglome-
racije na Grajskem gri¢u naleteli na sledove
prisotnosti Rimljanov Ze pred nastankom
Emone.

Cankarjev dom. — Izvedli smo obnovitveni
poseg na prezentiranem emonskem obzidju
pri Kulturnem domu Ivana Cankarja. - B. V.

PLANINA nad Ajdoviéino — sv. Pavel. —
Ob postavitvi TV pretvornika zah. od cerkve
sv. Pavla je bila 1. 1965 ugotovljena anti¢na
utrdba z moénimi temelji (D. Svoljsak: VS
10, 1966, 202). V 1. 1990 je bila na podroé¢ju
razglagenega kulturnega spomenika izdana
RTV Slovenija odlo¢ba o priglasitvi del za
gradnjo dodatne stavbe ob pretvorniku.
Stavba in nova antena v resnici Ze stojita, kar
smo ob ogledu 14. 12. 1990 lahko ugotovili.
V izkopu za novo stavbo smo v zgornji plasti
videli $e kose anti¢nih streinikov, v globini
pa je sterilen lapor. Po zagotovilih D. Svolj-
$aka utrdba pravzaprav ni segala izven ob-
sega stare stavbe.

Kljub temu je iz postopka obéinskega
upravnega organa mo¢ videti, kaj pravzaprav
pomenijo in koliko veljajo odloki o razglasitvi
kulturnega spomenika v praksi! — N. O.

PREPUZ, obé¢ina Slovenska Bistrica. — Pri
podrobnej$ih raziskavah poteka rimske ceste
Celeia—Poetovio na obmo¢ju slovenjebistriske
obéine, je bil pregledan odsek, kjer ta rimska
magistrala pre¢ka danadnjo krajevno cesto
Vrhole-PrepuZ. Sedanja cesta je staro cestiste
sicer deloma razdrla, a njegov potek je oba-
kraj viden kot pobo¢ni usek. Zlasti dobro je
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Sl 42 Prepuz — kriZzanje sedanje ceste z rimsko
magistralo. Meritve in risba: Stanko Pahi¢
42. Prepu# — the crossing of the todays road with the
Roman main road

ohranjen usek na severovzhodni zgornji
strani, kjer se je 10-20 cm debela plast gra-
moza deloma $e ohranila pod sedanjo goz-
dno povriino. Ta del trase smo izmerili za
izdelavo podrobnejiega naérta (sl. 42), drob-
nih najdb pa ob poskusnih vkopih ni bilo. Le
nekoliko visje je poboéje moéno spremenjeno
zaradi usekov starih gozdnih kolovozov v
pre¢ni smeri, zato je dozdevna gomila (Zbor-
nik obéina Slovenska Bistrica 1, 198., 64 —
zemljevid) le preostanek nekdanje od kolovo-
zov Se ne poskodovane povr§ine. Strmec rim-
ske ceste je na tem 70m dolgem odseku tik
pod vodoravnim nadaljevanjem ob vrhu gre-
bena nekoliko vetji kot na pobo¢nem vzpo-
nu poprej. Krizis¢e obeh cest je 675m od-
daljeno od juZnega roba gozda parc. St
1225, k. 0. Vrhole (»polskavska gosa«) obakraj
ceste in bi lahko imelo opozorilno tablo. — S.
P.

PTUJ. — Glej dodatek.

IZOLA, Simonov zaliv IV/2-2. — Z arheolo-
gko informativno razstavo Simonov zaliv —
San Simone »VILLA ET PORTUS ROMA-
NUS«, ki je bila v Kulturno informacijskem
centru KriZzanke, Ljubljana odprta od 1. 3.
1990 do 24. 4. 1990 ter je kasneje gostovala
v Izoli (10. 5. do 20. 7. 1990) in Lundu (Sved-
ska) smo v letu 1990 priceli s popularizacijo
arheolo8ke akcije, prikazom opravljenega
dela in moZnosti prezentacij. V ta namen je
bila v organizaciji MZVNKD Piran in Repu-
bliskega zavoda za varstvo naravne in kul-
turne dedi$¢ine organizirana okrogla miza
»Problemi in dileme prezentacij arheoloSkih
spomenikovs, ki jo je vodila dr. I. Curk. Posa-
mezni zakljuéki omenjene okrogle mize bodo
sluzili kot izhodi$¢a za predvidene konserva-
torske in prezentacijske posege v letu 1991.
Arheoloska izkopavanja, ki so kot vsa prejs-
nja leta potekala v sodelovanju z Univerzo iz
Lunda (Dr. P. G. Gierow — G. Labud) od 25.
4.-1. 7. 1990 ob pomoti arheologa T. Kajfeza
(MZVNKD Piran), M. Bella (London) ter §tu-
dentov arheologije iz Ljubljane. Konec me-
seca junija se je v akcijo vkljuéil Restavrator-
ski center iz Ljubljane, ki je prié¢el z konser-
vatorskimi deli in testiranjem mozaikov pod
vodstvom restavratorja spec. M. Bogovéita in
sodelavei. Arheolo$ka izkopavanja, ki so se
nadaljevala tudi v mesecu juliju zaradi sla-
bega vremena, dokazujejo, da se arhitekturni
ostanki $irijo tudi juZzno od zdaj varovanega
prostora. Pomembni so tudi posamezni grad-
beni detajli odkriti ob leto$njih izkopavanjih,
kot na primer prevrnjen in skoraj v celoti
ohranjen zid z ohranjenim stenskim ometom

" bele barve, ki je bil ornamentiran s pompejan-

sko rde¢o borduro; posamezne plasti zemlje
odkopane v portiku pa samo nakazujejo na
postopno dograjevanje celotnega kompleksa.

Med drobnimi najdbami je pomembna pri-
sotnost ve¢jega Stevila keramike s érnim pre-
mazom, republikanski novec in fragmenti am-
for iz 1. st. pr. n. 8.

V mesecu novembru so celoten prostor, kjer
potekajo izkopavanja, zavarovali z ograjo, kar
je financirala izolska obé¢ina. S tem so po
naértih MZVNKD Piran ustvarili pogoje za
nadaljnja konservatorska in prezentacijska
dela v letu 1991. — M. S.

Dne 20. 11. 1990 je MZVNKD Piran zatel
izvajati arheologki nadzor ob zemeljskih delih
za apartmajsko-poslovni objekt v Simonovem
zalivu, pred hotelom Simonov zaliv. Na pod-
lagi najdb rimskega lonfenega vodovoda ob
gradnji hotela leta 1968 in dokumentaciji, ki
nam jo je dal na razpolago Pomorski muzej
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»Sergej MaSera« v Piranu, smo naleteli na del
rimskega lon¢enega vodovoda.

Pred hotelom Simonov zaliv so strojno ko-
pali izkop vzporedno z betonskim koritom, v
katerega je speljan hudournik. Na globini
0,95m pod dana&njo hodno povrsino, smo pri
vogalu hortikulturne ureditve levo od vhoda
v hotel, naleteli na 3tiri lonéene cevi, v dolzini
2,08 m. Dve cevi sta bili fragmentarno ohra-
njeni, dve pa v celoti. Vodovod je potekal v
smeri JZ (jugozahod) — SV (severovzhod),
proti stopni$éu hotela. Cevi smo fotografsko
dokumentirali in vrisali na skico najdbe iz
leta 1968. Ohranjene cevi smo dvignili in
prenesli v barako MZVNKD-ja v Simonovem
zalivu.

Na robniku parkovne ureditve levo pred
vhodom v hotel smo z rdeto barvo oznaéili
smer poteka vodovoda. Vodovod se nadaljuje
v profilu, proti vhodu v hotel. V jugozahodno
smer pa vodovod ni ohranjen, ker ga preseka
betonsko korito hudournika Ricorvo. — To. K.

VERDUN pri Stopiéah, IX, 5, Novo mesto.
— Z deli na antiénem grobis¢u na Verdunu
smo nadaljevali tudi v letih 1989 in 1990. Ker
je v zadnji 8tevilki VS prispevek pomotoma
izpadel, podajam porodilo za obe leti skupaj.
V Zzelji, da bi terenske raziskave pospesili in
jih pripeljali do konca, smo v letu 1989 opra-
vili spomladnsko in jesensko kampanjo. Naj-
prej je bilo preiskano zemljis¢e SV od poti.
Ugotovljena je bila vzhodna meja grobiséa,
nato pa smo raziskali Se travnate povrsine J
od poti. Ta del lahko oznad¢imo kot revnejsi
del grobista. Grobovi so bili ve¢inoma brez

SI 43 Verdun — grob 170, oljenka s podobo Nike
43. Verdun — grave 170, the oil lamp with the image of
Nike

51 44 Verdun, JZ del grobis¢a. Foto: Danilo Breséak
44. Verdun — the south-western part of the cemetery

konstrukeij, vkopani v skalno osnovo. Med
njimi jih je bilo precej tudi brez pridatkov.
Po skrbno izdelani grobni konstrukeiji je iz-
stopal le grob 170, ki je bil sezidan iz lomljen-
ca, dno pa je bilo prevle¢eno z apnenim estri-
hom. Tudi notranje stene so bile ometane.

Sl. 45 Verdun, pogled na SZ del grobista z zidanim
znamenjem v ozadju. Foto: Danilo BreStak
45. Verdun — view to the north-western part of the
grave-field with the built sign in the background
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Sl. 46-47 Verdun, grob 200. Foto: Danilo Breitak
46.—47. Verdun — grave 200

Grob je bil v antiki izropan, v majhni vdolbini
v obodnem zidu pa se je ohranila reliefna
oljenka z boginjo Nike.

Jeseni, po spravilu pridelkov, smo raziskali
Se Murnovo njivo na SV obmo¢ju grobis¢a.
Razisaknih je bilo e 15 grobov. Ob sloven-
skem kulturnem prazniku 1989 je bila v veliki
dvorani Dolenjske galerije odprta razstava
Verdun — arheoloske raziskave anti¢nega gro-
bis¢a. Ob tem je bila izdana nova $tevilka
DOSSIERA kot katalog razstave. Gradivo
smo v celoti preselili e v Stopiée, kjer je bila
razstava na ogled v domu KS.

Terenske raziskave v letu 1990 so bile us-
merjene na juZno obrobje grobis¢a. Pri tem
smo ugotovili juZno in zahodno mejo pokopa-
vanja. Na novo je bilo raziskanih 35 grobov,
skupno pa Ze 221. Med preteZno preprostimi
Zganimi grobovi jih je bilo tudi nekaj s kon-
strukcijo: grobovi, obloZeni s plo§¢ami,
ovalne ali okrogle grobne jame, obloZene z
lomljencem in zidane grobnice. Izjemo pred-
stavlja grob 200 — predeljena zidana grobnica
z obokano nifo. Znotraj je bila ometana pa
tudi dno je bilo prevledeno z apnenim estri-
hom. V tej, sicer izropani grobnici, se je ohra-
nil fragment hisaste Zare, prve doslej na tem
grobiséu.

Grobovi so lezali na juZnem pobodju, bili
pa so tik pod rudo. Zaradi nekdaj njivske
rabe teh povrsin je prislo do ve&jih poskodb
v nekaterih grobovih, o¢itno pa je obdelava

pospedevala tudi erozijo. Tako so deli kamnite
konstrukcije posameznih grobov prebijali
skozi travno ru$o na povr§je. Na anti¢nem
grobif¢u na Verdunu tako ostaja nejasen
samo $e severni grob, ki pa ga nameravamo
raziskati spomladi 1991. — D. B.

ZASIP PRI BLEDU. - Na podlagi obvestila
zasipSkega Zupnika F. OraZma smo si 14. 6.
1990 ogledali gradbis¢e prizidka k stavbi
Stagne 32 v Zasipu. Izkazalo se je, da je
lastnik (Sorl) pri izravnavanju terena za
gradnjo prizidka naletel na kamnit zid in
bogato anti¢no kulturno plast. ZVNKD Kranj
je 18. 6. pricel zas¢itno arheolosko sondiranje
(finansirala KUS Radovljica), ki je trajalo do
26. 6. Ugotovljeno je bilo, da celotna stavba
Stagne 32 stoji na anti¢ni naselbinski terasi
in delno tudi neposredno na antiénem objek-
tu. Uspelo nam je odistiti 4,8 m zelo kvalitetno
zidanega antitnga zidu — kolikor ga pa¢ sega
na V strani izpod sedanje stavbe. Zid je dva-
krat stopnjevan, visok do 1,5m, v kroni debel
0,5-0,6m. Na V se z lepo zidanim vogalom
zakljuéuje in obraca pod sedanjo cesto, o¢itno
pa je, da od tam dalje fronta ni ve¢ izdelana.
Isto velja za njegovo S fronto, ki je obrnjena
proti poboé&ju. Lahko torej refemo, da je
spodnji del zidu, do druge zozZitve, sluzil kot
podstavek ali $karpa nekemu objektu. Sprem-
ljajote najdbe kazejo (za 1. stol. Ze kar znaéil-
no) mesanico prazgodovinske tradicije in rim-
skega importa (lonéenina, steklo, latenoiden
noz — ta je bil slu¢ajno najden v deponiji in
je sedaj v lasti Zupnika F. Orazma). Glede na
te ugotovitve bi bilo verjetno treba popraviti
tudi datacijo 1. 1984 odkrite stavbe v nepo-
sredni bliZini (glej VS 27, 1985, 288 ss) v
zgodnejsi ¢as.

Del odkritega zidu je prezentiran v sklopu
prizidka. — Mi. S.

Sl 48 Zasip, antiéni zid
48. Zasip — the Roman period wall
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POZNA RIMSKA DOBA IN PRESELJEVANJE LIJUDSTEV

AJDNA NAD POTOKIL — V letu 1990 smo
zakljuéili gradbena prezentacijska in konser-
vatorska dela (od 7. 5. do 11. 5. ter 18. 6. do
8. 8.). Na sanirane zidove starokri¢anske cer-
kve (glej VS 32, 1990, 167 s) smo postavili
Zelezne nosilce, ki smo jih povezali z Zelezo-
betonskim jedrom zidu. V dodatni dve vrsti,

Sl. 49 Ajdna nad Potoki - prekrita starokritanska cerkev

49. Ajdna nad/above Potoki — the roof, covered over
the traces of the early-Cristian church

SL 50 Ajdna nad Potoki — stik strefin nad ladjo,
narteksom in severnimi stranskimi prostori

50. Ajdna nad/above Potoki — details of the roofing

ki smo ju nadzidali kot zgornjo za&ito origi-
nalnega zidu, pa smo vgradili Zelezne hori-
zontalne vezi, ki povezujejo nosilce med sabo.
Na te nosilce smo nato postavili vertikalne
lesene sohe, ki nosijo ostrefje (po naértih
dia. F. Vardjana, RC Ljubljana). To je v
celoti leseno, prav tako kritina (skodle). Pod
leseno kritino je dodatna zaséita iz stresne
lepenke. Mejo med prvotnim in nadzidanim
delom zidu smo oznatili s sivo érto. Do para-
petne viSine smo pozidali tudi obodni zid
narteksa, ki je torej v celoti rekonstrukeija.
Urejene so bile Se brezine okrog cerkve in
zasejane s travo. Do konéne prezentacije
manjka torej $e konservacija duhovniske
klopi in oltarja, rekonstrukecija tlakov v ladji
in prezbiteriju ter izdelava informativnih pa-
nojev. Dela so bila predstavljena na otvoritvi
31. 10. 1990. — Mi. S.

CRNOMELJ - Sv. Duh. — Excavation con-
tinued on the south east, east and northern
environs of the church of Sv. Duh, Crnomelj,
and was also begun in the interior of the
church, although this will be largely conduct-
ed in early 1991, and will be discussed in this
context. As in the previous year, excavation
was part of the programme of reseach and
restoration of the site by ZVNKD, Novo me-
sto. The environs were totally excavated bet-
ween 3rd April 1990 and the end of October
1990, a total area, with last year, of 380m®.
The team comprised local students and unem-
ployed youths and was led by Dr. P. Mason
for ZVNKD, Novo mesto.

Excavation on the northern side of the
church provided more extensive evidence of

SL 51 Crnomelj, Sv. Duh - gradbena faza poznorimskega
stolpa; zg. desno mlinski kamen; sredina zg.

51. Crnomelj, the Holy Spirit — the reconstruction
phase of the Late Roman tower interior; mill stone —
bottom, right; hearth — top, right
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the prehistoric occupation of the site (Phase
V). An occupation layer up to 0,70 m in depth
covered a river cobble surface, which lay
directly on bedrock and sterile clay. The cob-
ble surface was not present on the steeply
sloping terrain on the east south east parts of
the site. Here there was only a shallow oc-
cuaption layer (0,20-0,30 m thick). Finds were
largely ceramic, mainly Hallstatt and La Téne
coarse wares, with some local early roman
gray wares, but some metalwork was found.
This included a ’Scythian’ arrowhead, a La
Tene fibula, pinashafts, and bronze-working
debris. Iron slag was also plentiful, and seems
to have been used to consolidate the surface
prior to cobbling.

The next phase is that refered to in last
year's interim report as phase IV. The excava-
tion of the corner defensive tower interior
provided clear evidence for occupation of a
much earlier date than was originally expect-
ed. It is now certain that the defensive wall
and tower are not late mediaeval in date, as
was previously assumed, but are in fact late/
sub-Roman.

The tower is sub-circular in form, and is
situated on the corner of the 1,60m wide
defensive wall, where it turns at a right angle
to its eastwest course, and runs north. The
eastern tower wall is strongly curved, 5m
long, 1,30m wide and survives to a height of
2m. The point at which it met the western
tower wall, which is 3,50 m long, 1,30 m wide
and 1,38m high, was destroyed by the cons-
truciton of the laste mediaeval terrace wall.
The presbytery of the standing church utili-
sed the northern section of the main wall as
foundations.

Four floor layers with associated occupa-
tion layers and hearths were found in the
tower. On the northern side of the church
tree walls were found, which are associated
with late Roman occupation layers and the
defensive wall. The evidence suggests that
there is extensive late Roman occupation in
the area of the mediaeval town of Crnomelj,
and the ancient floor layers are very close to
modern street level. The dark, charcoal-rich
layer on the western side of the tower excava-

ted ast year, is comparable to a similar layer:

on the eastern side. Both are contemporary
late Roman refuse deposits. Finds from the
tower layers and the refuse layers consist of
noteable quantities of local late/sub-Roman
coarse wares, and a significent quantity of
imported wares. This includes North African
amphorae, Late Roman Amphora 1, and Afri-
can Red Slip were (ARS). The dates of the
ARS wares range from the late 3rd or early
4™ centuries to the first half of the 7th centu-

ry. Metal work included a range of coins, a
bronze scale pan, and intrusive La Teéne
objects, probably derived from earlier depo-
sits damaged by construction work in this
period. Three fragmentary bone combs, and
one complete example were also found. The
settlement seems to have been urban in cha-
racter. There is evidence that it was destroyed
by fire. Carbonised wooden beams and char-
coal were found on the surface of the final
floor in the tower, and on the rubbish depo-
sits. This event presumably took place in the
late 6th or early 7th centuries.

Phase III no longer comprises the cemetery
and church building. Instead this represents
a late mediaeval pre-church phase. The rub-
ble layers previously interpreted as a destruct-
ion layer, is over 1m deep on the south east
corner of the site, and would be better descri-
bed as a natural collapse layer, derived from
the late Roman defensive wall. A late media-
eval terrace wall was found within the later
cemetery terrace, east of the tower, and run-
ning north south parallel to the line of the
later terrace wall. It is 1,10 m wide, 11,10m
long and survives to a height of 1 m. Between
this wall and the late Roman wall and tower
was a terrace fill, which overlay the rubble
collapse layer. Finds were sparse, mainly late
mediaeval coarse wares, similar to those from
the upper fill of the cemetery terrace. The
function of this late mediaeval terrace is un-
clear; it may have been agricultural.

The cemetery terrace (Phase II) was deeper
in the south east part of the site, and the
retaining wall was in a more ruinuous state
— a major phase of reconstruction of the
upper part of the wall could be detected. A
wide range of coins from the terrace surface
suggest that it was in use from the end of the
15th century to the second half of the 18th
century. The massive nature of the retaining
wall could well mean that it was in fact the
late mediaeval town wall. The density of late
mediaeval ceramics was greater in the upper
terrace fill in this part of the site, often as
high as 500 sherds/m® A total of 16,000
sherds have been found in this layer over the
entire site. On the northern side of the church
no terrace was created, and the graves were
cut directly into the prehistoric and late Ro-
man layers. A further 51 graves were excava-
ted, bringing the total exterior burial popula-
tion to 125. The graves were furnished in a
similar fashion to those excavated last year.
Grave goods were found in greater frequency
in the graves in the south east and east of the
site. Bone bead and glass bead rosaries were
found in two graves, but the most frequent
finds were bronze religious medallions,
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bronze and glass rings and bronze or iron
dress fitttings.

Some new elements were noted in the 19th
and 20™ century post-cemetery phase (Phase
I). A sub-circular rubbish pit of approxima-
tely 4 square meters in area was found. It was
sealed by a clay layer and was filled by a
0,20m thick layer of ceramics. Coins date
this layer to the early 19th century. The upper
layers in this area are relatively deep, as the
terrace suffered from constant subsidence.
The full area of Phase I and Phase II cannot
be determined due to the construction of a
house, which has truncated the original chur-
chyard. — Ph. M.

JURISNA VAS — Anénikovo gradisée. — Z
metodologijo in tehniko izkopavanj so se ude-
lezenci MRT Smartno 90 (v okviru ZOTKS —
gibanje »Znanost mladini«) seznanili na razi-
skavah Anénikovega gradi$¢a nad Jurisno va-
sjo.

Nadaljevali smo z izkopom med JZ obram-
bnim zidom — odkritim v lanskem letu — proti
najvi§jemu vzponu znotraj naselbine. Loka-
cija je bila smotrno izbrana, ker smo hoteli
poseéi v samo naselbinsko strukturo, manj pa
v fortifikacijo, na kateri so slonela prejénja
izkopavanja.

Prvotne sonde v velikosti 4,30 x 2,60m,
smo naknadno razdirili proti jugu Se za
5,20m, katere usmeritev je narekovala ugo-
tovljena situacija (priloga 1). V zgornjem
vzhodnem delu sonde smo odkrili 40-50cm
Sirok temelj zidu objekta usmerjenega SJ.
Grajen je bil iz prosto zloZenega kamenja
brez vezave na kamniti — pedteni podlagi,
komaj 20-30 ¢cm pod sedanjo povrsino. Odko-
pali smo ga v dolZini 5,40m kolikor smemo
upostevati tudi Zivo skalo, ki je sluzila kot
naravna danost za nadgradnjo. Zid se je ohra-
nil le $e 20-30 cm visoko, nekoliko razvaljen
in poSkodovan. Nasli smo tudi vzhodni vogal
stavbe, katere juZna stranica v $irini 50 cm je
potekala pravokotno na obrambni zid. V vo-
galu se je Se ohranila jama nosilnega stebra
(vel. 32 x 32cm), ki je bila podobno kot na
ostalih najdi$¢ih obzidana s kamenjem.

Kulturna plast temnosivo rjavkaste sipke
prsti je bila najbolj intenzivna ob notranji
strani obrambnega zidu, od debeline 50cm
do dokaj enakomernega rahlega vzpona
skladno s prvotnim terenskim stanjem (sl. 52,
53). Med drobnimi najdbami moramo
omeniti predvsem keramiéne fragmente s ti-
pi¢no valovnico in drobce stekla. Na dnu
kulturne plasti, delno Ze na kamnito pe§¢enih
tleh, smo na$li dve med seboj lofeni oZgani
podlagi, katerih pripadnost bi lahko pripiso-
vali ognjis¢u. Med drobnimi lomljenci je bil
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glineni zamaz, sedaj rjavo oker oZgan in po-
mesan z drobei Zganine.

Vzporedno smo ¢istili in dokumentirali tudi
profil useka za novo gozdno cesto na juZni
strani gradi$¢a. Zid v profilu je v rahlem loku
zaokrozal naselbino in ob primerjavi s prvot-
nim vedenjem znatno povetal njen razpon.
Zid v &irini 70 cm se je ohranil Se do visine
80-90cm (sl. 54). Lezal je v temno sivi
kulturni plasti (deb. 30em) in deloma pod
njo, ki je vsebovala $tevilno fragmentirano
keramiko, vmes tudi glazirano in ornamenti-
rano s koles¢kom.

Da bi se prepri¢ali o nadaljnji razprostra-
njenosti gradis¢a, smo v nakazni smeri na JV
predelu utrdbe, odkopali $e 5 sondaznih jar-
kov (sl. 55.). Od teh so bile tri sonde arheo-
losko pozitivne, dve pa ne. Zaklju¢imo
lahko, da je naselbina koristila obe terasi,
obrambni zid pa se je v tehniki gradnje popol-
noma prilagajal naravnim zahtevam terena.
Opazne so moéne poSkodbe obodnega zidu,
kulturna plast pa pada proti pobogju. Za
dokonéne zanesljive podatke o razponu nasel-
bine bo nujno potrebno presondirati pred-
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zahodni profil useka nove potfi na
vzhadni strani gradidta fik pod vrhom
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tisha: Marija Lub3ina -Tusex
S1. 52-55 Juri&na vas, Anénikovo gradide - talni naért,

preseki in situacija izkopavanja leta 1990

52.-55. Juridna vas, Anénikovo gradiste — the graphical
documentation of the Late Roman fortification
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vsem njen vzhodni del, nato pa izdelati geo-
detski posnetek.

Izkopavanje je finanéno podprla Zveza kul-
turnih organizacij Slovenska Bistrica in
Zveza organizacij za tehni¢éno kulturo Slove-
nije (MRT).

KOPER, IV/3-13. — Medob¢inski zavod za
varstvo naravne in kulturne dedi$¢ine Piran
je v Casu od 23. do 31. 10. 1990 izvedel
za§titno arheolotko sondiranje v pritlitju
stavb Garibaldijeva 30 in Zupanéiteva 25-21,
ker so omenjene stavbe predvidene za rusenje.
Naro¢nik in investitor del je bilo Podjetje za
stanovanjsko gospodarstvo »DOM« Koper
p.o., ki je priskrbelo osem fizi¢nih delavcev

za roéni izkop materiala in njegov odvoz.
Terenski vodja sondiranj je bil Dragko Josi-
povi¢, dipl. arheolog, njegov pomo¢nik pa
Andrej Semrov, $tudent arheologije. Poobla3-
teni zastopnik Medob¢inskega zavoda za var-
stvo naravne in kulturne dedi¢ine Piran in
nadzornik terenskih del je bil odgovorni kon-
servator Tomislav Kajfez, dipl. arheolog.

Skupno je bilo sondiranje izvedeno v petih
prostorih v pritli¢ju omenjenih stavb. Proti
vsem pri¢akovanjem so bile odkrite kulturne
ostaline najdene relativno plitko pod povr-
$jem, pravzaprav neposredno pod obstojeéim
tlakom. Taka situacija je za topografsko po-
dro¢je Kopra prav izjemna, saj se kvalitetne
arheologke ostaline v povpre¢ju pojavljajo na
globini okoli 1,5 m. Pri sondiranju smo odkrili
barotno fazo obstojetih stavb, ki je bila v
prostoru 2 lepo dokumentirana s tlakom in
novcem iz 18. stol. (Maria Theresia 1769,
soldo Graz, Eyp. 462b). V tej plasti smo od-
krili tudi nekaj tipi¢ne lo$¢ene keramike iz
tega obdobja. V globini med 0,30m in 0,50m
pod povr§jem smo v vseh petih prostorih na-
leteli na poznoanti¢no plast 4. in 5. stol. n. &,
z obilico keramike (fragmenti pozne terre si-
gillate, kosi amfor, posode za vsakdanjo upo-
rabo, deli stre$nikov, anti¢na opeka itd.). Po-
leg vsega nastetega med izkopanim materia-
lom izstopa 18 posebnih najdb, med katerimi
so predvsem pomembni deli Sestih razliénih
ornamentiranih kerami¢nih oljenk (tj. hru-
Skasti ali afri$ki tip — znaéilnosti 4. in 5. stol.
n. §.), nadalje plo§¢ato keramiéno vretence in
bronast, slabse ohranjen novec (nedolo¢ljiv,
1.-2. stol. Dp. Rom. RIC?).

V prostorih 4 in 5 smo naleteli tudi na
poznoanti¢ne arhitekturne ostaline, ki so za
topografijo rimskodobne naselbine na po-
dro¢ju danasnjega Kopra e posebej pomem-
bne. Zid v prostoru 4 (usmeritev sever-jug) je
imel debelino med 0,40m in 0,41 m in je bil
v visino ohranjen do 0,45 m ter je bil vezan z
malto slab$e kakovosti. V prostoru 5 smo
naleteli na suhozidne temelje objekta, ki se v
tlorisu nadaljuje pod dana$njo Zupanéitevo
ulico in na jugovzhodni vogal veédje stavbe,
katero smo zaradi omenjenega prostora izko-
pali le delno. Tudi zidovi tega objekta so
izdelani v suhozidni tehniki (debelina 0,49 m
do 0,53m) in postavljeni neposredno na ar-
heolo$ko sterilno ilovico rumenkaste barve v
globini med 0,85m in 0,95m kjer smo na$
izkop zakljuéili. Vsi ostanki arhitekture so
bili risarsko in fotografsko dokumentirani ter
globinsko posneti. Nadmorska viSina dna iz-
kopa znaSa med +9,17m in +925m. - D. I,
To. K.
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KRANJ. - Pungart. V okviru spomenisko-
varstvene akcije raziskav kranjskega me-
stnega obzidja sta bili letos izkopani 2 arheo-
logki sondi na sami konici skalnega pomola,
na katerem stoji stari Kranj. Sonda 1 (zah.
od p. c. sv. Roka, 14 m?) je odkrila del kamni-
tega zidu, pomaknjenega za 4 m od sedanjega
srednjeveSkega obzidja v notranjost. Zid je z
najdbami loné¢enine zanesljivo datiran v 5. do
6. stol. n. &. Tudi v sondi 2 (sprva 3 lo¢ene
sonde, nato povezane, 80 m®) na sami konici
pomola, JV od p. c. sv. Roka, so bili pod
srednjeveskim obzidjem odkriti ostanki obzi-
dja iz ¢asa preseljevanja ljudstev. V tej sondi
je bila moéna tudi prazgodovinska plast. Naj-
denih je bilo $e nekaj odlomkov zgodnjean-
tiéne lonéenine, ki pa jih nismo mogli pove-
zati z nobeno od utrdbenih faz (primerjaj VS
32, 1990, 179 s). Stanje v sondi 2 nameravamo
v letu 1991 prezentirani. Z letosnjimi ugotovi-
tvami je potrjen obseg poznoanti¢nega Car-
niuma v smeri proti JV.

Grad Kieselstein. Ob prezentacijskih delih
na lani odkritih 3 fazah mestnega obzidja
(VS 32, 1990, 179) smo s sondo 5 povezali
sondi 1 in 4. Tako smo v celoti odprli 20m
notranje fronte mestnega obzidja. Zid najsta-
rejSe faze (1. stol.) se je s tem podaljsal na
skupno 10m. Sledovi malte, s katerimi se
kon¢uje na svoji SZ strani, so dali slutiti, da

Sl. 56 Kranj — sonda na Pungartu s starejiimi fazami
N obzidja
56. Kranj — the trench on Pungart with the older
rampart phases

Sl. 57 Kranj — poznoanti¢ne in zgodnjesrednjevetke
lokacije: 1 Lajh, grobiste, 2 Zupna cerkev, grobis¢e in
cerkev, 3 KriZiste pred Iskro, grobis¢e in cerkev, 4., 5.

Ostanki obzidja in naselbine
57. Kranj — the Late Roman and early medieval
locations: 1. Lajh, burial-ground, 2. parish church,
burial-ground and church, 3. the crossing in front of
Iskra, burial-ground and church, 4., 5. remnants of the
rampart and of the settlement

se je morda pod pravim kotom zalamljal proti
Z in gre torej za ostanke stolpa. Vendar pa
sonda na zunanji strani srednjeveskega obzi-
dja ni odkrila nikakrénih sledov nadaljevanja
tega stolpa. Leto3nje najdbe (lonfenina) le
potrjujejo ugotovitve iz 1. 1989. Vso situacijo
smo nato prezentirali: iz srednjeveskega obzi-
dja smo odstranili betonske plombe in jih
nadomestili s kamnitim zidom, telefonske ka-
ble, ki so prej potekali preko zidu smo speljali
pod njim, dno sonde smo nekoliko izravnali
s pustim betonom in uredili odvodnjavanje
pod zidom, nato pa nasuli 20cm pranega
peska vetje granulacije. Stene sond smo pod
posevnim kotom posneli in zatravili. Manjka
Se ograja. — Mi. S.

ZGODNIJI SREDNIJI VEK

KAMNIK - MALI GRAD. - Arheoloske
raziskave na Malem gradu v Kamniku so
trajale od 10. 8. do 12. 10. 1990. Raziskanih

je bilo ca. 110m* do povpr. gl. 1,5 m. Potekale
so na S platoju pod malograjsko kapelo. Po-
znosrednjeveSko plast so predstavljale ruge-
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Sl 58 Kamnik, Mali Grad - pogled s kapele na ostanke
palacija z oznatenimi staroslovanskimi grobovi
58, Kamnik, Mali Grad — view from the chapel to the
remnants of the medieval palace with the marked
old-Slavic graves

vine in pogorid¢e romanskega palacija (7).
Otitno je bilo poslopje uni¢eno v ve¢jem po-
zaru, po katerem ni bilo veé obnovljeno. Naj-

dena je bila dobro ohranjena zoglenela kons-
trukeija stropa, ki se je zru$ila v pritli¢je, v
pogori$éu pa je bilo obilno najdb (zlasti lon-
Cenine, pa tudi ostrogi, suli¢na ost, pusti¢ne
osti, nozi, streme), ki omogoéajo okvirno da-
tacijo v 13. stol. Prostor, ki smo ga izkopavali,
je o¢itno sluzil za kadfo, saj smo nasli vecje
kolitine zoglenelega prosa, ovsa, pdenice in
graha.

Pod poznosrednjevesko plastjo je bila me-
stoma dobro ohranjena prazgodovinska kul-
turna plast, v kateri pa so bile letos prvi¢
najdene tudi érepinje zgodnjeanti¢ne lonéeni-
ne.

V to plast in v sterilno ilovico so bili vko-
pani staroslovanski grobovi. Izkori$¢ajoé pre-
sledke v skalni osnovi so bili lepo razporejeni
v 3 izrazite vrste, potekajoée v smeri SZ - JV.
Letos je bilo odkritih e 20 grobov, tako da
jih je skupno 21. Glede na teren lahko sodimo,
da je to priblizno 1/3 grobis¢a. Grobovi so
bili dosledno pravilno orientirani, pridatke
predstavljajo zlasti obsenéniki in prstani.
O¢itno je tudi, da se otro$ki grobovi raz-
vri¢ajo predvsem po robu grobii¢a in da se
grobi$¢e koncentrira v smeri proti malograj-
ski kapeli. — Mi. S.

SREDNIJI VEK

KOPER, IV/3-17. — Pred izgradnjo prizidka
na dvori$¢u ulice Of 14 v Kopru, je TV Koper-
Capodistira, na podlagi pogojev izdanih v
soglasju Medobéinskega zavoda za varstvo
naravne in kulturne dedi$¢ine Piran, omogo-
¢ila arheolosko raziskavo prostora na omenje-
nem dvoriséu.

Arheolosko zas¢itno sondiranje je potekalo
od 5. 7. do 10. 7. 1990. Vodil ga je dipl.
arheolog Tomislav Kajfez s sodelovanjem $tu-
dentov arheologije Lucije Lavrenc¢i¢ in Ma-
tjaza NovSaka. Geodetski posnetek je opravil
$tudent geodezije Jaka Bitenc.

Izkopali smo dve sondi 2 X 4m oddaljeni
4m druga od druge. V sondi 1, na juZni
polovici dvori§éa ni bilo arheolodkih najdb. V
sondi 2, na severni polovici dvoris¢a je bila
1m debela plast nasutja, ki ga je sestavljal
odpadni gradbeni material v katerem so bili
fragmenti opeke, stresnikov, novoveske kera-
mike, Zivalskih kosti in 8koljk. Med fragmenti
keramike je bila tudi keramika okraSena z
graviranjem in slikanjem pod glazuro. Po-
dobna keramika, odkrita na Kapucinskem
vrstu v Kopru, je datirana na podlagi analogij
v 15. in 16. stoletje. (Koper med Rimom in
Benetkami, 1989, katalog razstave, str. 39—
41.) Sledila je od 0,40-0,60m debela plast
¢rne zemlje pomeSane z drobirjem in kame-

njem. V tej plasti na globini od 1,80 - 1,96m
50 bili ostanki skeletnega pokopa brez pridat-
kov. Skelet ni bil ohranjen v celoti. Pod ske-
letom je bila po vsej povrsini sonde 0,10m
debela plast, ki je prehajala v rumeno ilovico.
V tej plasti, neposredno na ilovici so bili
fragmenti kasnoantiéne keramike, opeke in
streSnikov. Rumeno ilovico smo poglobili za
0,10m in ugotovili da je sterilna. Na tej glo-
bini je zaéela pronicati talna voda.

Na podlagi rezultatov v sondi 2, smo se
odlo¢ili za razreditev arheolofkega sondiranja.

Dela smo nadaljevali od 6. 8.-9. 8. 1990.
Sondo 2 smo raz$irili na $tiri kvadratne 4 X
4m in tako izkopali povrino 8 X 8m v
severni polovici dvori$¢a. Na podlagi profila
v sondi 2 smo se odloé¢ili za strojni izkop
1,00 m plast nasutja iz odpadnega materiala.
Nato smo dela nadaljevali z roénim izkopom.

V odkopanem nasutju so bili fragmenti zgo-
raj omenjene keramike iz 15. in 16. stoletja.
Na izkopani povrsini 8 X 8m nismo naleteli
na arhitekturne ostanke ali skeletne grobove.
V plasti, ki je lezala neposredno na rumeni
sterilni ilovici na globini 2,00m so bili po
vsej povrSini izkopa fragmenti kasnoantiéne
keramike, opeke in stresnikov.

Arheologke raziskave je v celoti denarno
omogoéila TV Koper-Capodistria. — To. K.
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Medob¢inski zavod za varstvo naravne in
kulturne dedi¢ine Piran je v okviru raziskav
v stavbah Armerije in Fioresterije na Titovem
trgu 4 in 5 v Kopru, izvedel na dvoristu
omenjenih stavb arheolo$ko sondiranje. Pote-
kalo je od 2. 10. 1990 do 10. 10. 1890. Vodil
ga je dipl. arheolog Tomislav KajfeZ (Medob-
¢inski zavod za varstvo naravne in kulturne
dedi$¢ine Piran) v sodelovanju z dipl. arheo-
loginjo Nuso Loger (Narodni muzej Ljubljana),
$tudentom arheologije Markom Frelihom in
$tudentom geodezije Jakom Bitencem.

Izkopali smo tri sonde (A, B in C), dimenzij:
sonda A 7 X 2m, sonda B 7,5 X 2m in sonda
CH5x2m.

Pri sondiranju smo uporabili naérte Arme-
rije in Foresterije iz leta 1787, 1793 in 1836.
Na prvih dveh naértih je na dvoriséu narisana
cerkev sv. Katarine, na zadnjem pa je na
mestu cerkve vrisan avstrijski zapor.

Namen sondiranja je bil odkriti ostanke
cerkve sv. Katarine in jih primerjati z ome-
njenimi naérti, ter odkriti eventualne starejse
arheolo8ke ostaline.

V vzporednih sondah B in C smo odkrili
0,5m 8irok zid, verjetno narteks cerkve. 0,6 m
severno od narteksa je preko sond B in C
potekal od vzhoda proti zahodu 0,85 m Sirok
zid proselja cerkve. Za zidom je bil v severo-
vzhodnem vogalu sonde B ohranjen cerkveni
tlak povrSine 1,2 X m, sestavljen iz velikih
belih apnenéastih plosé¢. Tlak je bil 0,66m
pod danasnjo hodno povrsino.

Preko opisanih ostankov cerkve sv. Kata-
rine v sondah B in C poteka od severa proti
jugu vzporedno zidova avstrijskega zapora iz
19. stol. Ob severnem profilu sond B in C je
potekal zid stavbe, ki je stala na dvoriséu v
sedanjem ¢asu in so jo pred pri¢etkom son-
diranja porusili.

Med cerkvenim zidom in narteksom sta bila
dva skeletna grobova zelo poskodovana ob
gradnji zapora. Prav tako zelo poSkodovan
skeletni grob je bil v notranjosti cerkve, tik
za zidom.

Ostanki cerkve sv. Katarine leZijo nepo-
sredno na rumeni sterilni ilovici, ki je na tem
delu nekdanjega koprskega otoka Ze 0,7m
pod danasnjo hodno povréino.

V sondi A, preéno postavljeni na sondi B in
C, je bil 1,2m od zahodnega profila 1,25m
Sirok zid, verjetno zahodna stena cerkve sv.
Katarine. Bil je solidno grajen in je verjetno
pripadal starejfemu obrambnemu objektu na
tem mestu. Oh notranji strani zidu je bila
zidana grobnica (grobnica 2) orientirana se-
ver—jug. Nad njo je bila recentna kanalizacija.
Ob grobnici 2 je bila grobnica 1, orientirana
zahod—vzhod. Grajena je bila iz pravilno skle-
sanega kamenja in pokrita s kamnito ploséo.

Vsebovala je dva skeletna pokopa. Med grob-
nicama je bil fragmentarno ohranjen cerkveni
tlak iz belih apnenéastih plosé.

Izmerili smo dimenzije izkopanih ostankov
cerkve (7,15 x 9,15m) in ob primerjanju s
situacijo iz leta 1836 ugotovili, da je na naértu
dolZzina cerkve daljSa za 0,2m in Sirina za
0,3m. - To. K., N. L.

PODNANOS - Tabor. — Zadnji odrastek
Sirokega slemenskega grebena  Slatna
vzhodno od vasi Podnanos, nad strmim bre-
gom Mo¢ilnika, je z obrambnim obzidjem ut-
rjen na treh straneh, le na vzhodni je kot
obramba verjetno sluZil le obrambni jarek,
vsekan poprek preko grebena v skalno osnovo
vsaj dva metra globoko. Obrambno obzidje je
deloma ohranjeno kot prislonjena Skarpa k
pobotju platoja utrdbe, presega pa ta nivo le
na posameznih mestih — na severnem obzidju
je manj$i odsek visok $e ok. 3,5 m. Struktura
gradnje iz ve¢inoma neobdelanih blokov lom-
ljenca, maltno vezivo je grobo in v razmeroma
slabem stanju. Plato Tabora je nepravilne
oblike, zato tudi obzidje docela nepravilno,
na severni stranici je viden nepravilen pol-
krozni stolp. Vsi zamiki v liniji obzidja so
prilagojeni terenu, zato rekonstrukcija manj-
kajoc¢ih delov brez odkopa ni moZna. Utrdba
je nedvomno v celoti izkoristila ugoden nara-
ven strateski poloZaj, s posameznimi narav-
nimi elementi, kot so: skalne stene na JV
poboéju in skalni prag na zahodnem poboéju,
ki so ga s poglabljanjem obdelovalnih teras
nad vasjo Se okrepili. Severna stranica je
najmanj zavarovana, zato tod visoko zidovje
in stolp!

Notranja struktura utrdbe in morebitna po-
zidava brez raziskav ni razvidna. Posamezni
vedji vkopi kaZejo precejinjo rusevinsko
plast, zato ne izkljuéujemo moznosti objek-
tov.

Lokacija Tabora je moéno ogroZena z grad-
njo hitre ceste Razdrto—Podnanos; zato smo
zahtevali ohranjevanje v celoti, pa tudi nje-
govo utrjevanje in s tem delom povezane ar-
heoloske raziskave, nujne zaradi dokaj obsez-
nih gradbenih del, ki bodo ob tem takoj po-
trebna (Ze sama gradnja ceste bo zaradi vi-
bracij verjetno povzrodila rudenje povsem
razhrahljenega zahodnega zidu Tabora).

Ob sodelovanju investitorja, to je Republi-
§ke uprave za ceste, Gozdnega gospodarstva
iz Ajdovétine, pa tudi ob pomoé¢i krajanov iz
Podnanosa, smo o¢istili povsem zarascen te-
ren Tabora in s tem omogoéili potreben geo-
detski posnetek in forogrametriéno dokumen-
tacijo zunanje povriine ohranjenih zidov (iz-
delal: Institut za geodezijo in fotogrametrijo
Ljubljana).
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PODNANQOS - TABOR
M=1:500

5l 59 Podnanos, Tabor — geodetski posnetek 1 : 500
59. Podnanos, Tabor/Fortification — the geodetic shot 1:500
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S1. 60 Podnanos, Tabor — obzidje: juzna polovica Z zidu
s porusenim SZ vogalom
60. Podnanos, Tabor/Fortification — the rampart: the
southern half of the western wall with the demolished
north-western corner

Sl. 61 Podnanos, Tabor — rujevine S zidu z delom stolpa
61. Podnanos, Tabor/Fortification — the ruins of the
northern wall with part of the tower

Sl. 62 Podnanos, Tabor — ostalina vzhodne polovice
juZnega zidu
62. Podnanos, Tabor/Fortification — the remnants of
the eastern half of the southern wall

Okvirna ¢asovna opredelitev utrdbe na Ta-
boru je lahko povezana s tur$kimi vpadi ob
koncu 15. stol. oZja datacija in opredelitev
njene vloge za obrambo Vipavske doline ozi-
roma prehoda na Razdrto je brez raziskav
nemogoéa.

Ob tem je morda zanimivo omeniti, da je
na hribu Tabor ( 244m) Marchesetti videl
prazgodovinsko gradi$te; nedvomno izhaja
napaka iz zamenjave dveh sosednjih vzpetin,
saj je na juZneje leze¢em Gradiscu (tudi Bre-
Zine imenovanem) v resnici leZala prazgodo-
vinska naselbina. — N. O.

Lit.: C. Marchesetti: I Castellieri preistori-
ci... 1903, 91 N. Osmuk: VS 21, 1977, 190.

PTUJ. — Ptujski grad, parc. §t. 1073/1 k. o.
Ptuj. Avgusta 1987 smo sondirali teren ob S
steni grajskega kompleksa. SondaZna izkopa-
vanja so bila opravljena zaradi sanacije graj-
ske stavbe.

SONDA 1 (sl. 63.)

Sonda 1 je bila ob S steni gradu nasproti
vodnega stolpa. Velika je bila 3,25 X 3,40m in
globoka 0,95 m. V njej je potekala ob S graj-
skem zidu vodoravna linija z opekami, ki je
naslonjena na grajski zid. Po sredini sonde
vzporedno s S grajsko steno poteka zid iz
opeke vezane z malto, ki pa je po¥kodovan
zaradi poznejSega jarka za strelovod. Pravo-
kotno na zid je na Z strani sonde enak zid,
ki je vpet v S grajsko steno. V prostoru, ki ga
nakazujeta oba zidova, so vidni na V strani
sonde ostanki ope¢natega tlaka. Opeka je bila
na 3cm debeli plasti estriha in vezana med
seboj z malto in kamenjem. Temelji zidov so
bili vkopani v rumeno ilovico me3ano z gra-
mozom, prostor pa je bil zasut z rusevinsko
plastjo humusa mesanega z opeko, kamenjem
in srednjevesko keramiko. Nad to je bila hu-
musna plast me$ana s kamenjem, vrhnja plast

S1. 63 Ptujski Grad, sonda 1
63, Ptujski Grad/Castle — trench 1
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PTUJSKI GRAD 1987
SONDA 1
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Sl. 64 Ptujski Grad, sonda 1 - tloris in profili
64. Ptujski Grad/Castle — trench 1, ground-plan and the profiles

o R v

Sl. 65 Ptujski Grad, sonda 2
65. Ptujski Grad/Castle — trench 2

pa je novo nasutje ob popravljanju fasade
(1987. leta) in je debela 16-20 cm (risba 64.).

SONDA 2

Sondo 2 smo izkopali na S poboéju graj-
skega grica in je bila ob koncu kamnitega
roba, ki predstavlja strop kazematov. Od zida
je bila odmaknjena 1,75 oz. 1,80m, velika je
bila 5,25 % 1,25 (na Z) oz. 1m (na V) in glo-
boka 1,80 m. V njej so bili trije veliki obdelani
kvadri (1 na Z in 2 na V strani sonde), vsi ob
S profilu. Postavljeni so v vrsti na globini 1m
v rjavi ilovici. Njihova velikost je
0,55 X 0,60 m, vi§ina 0,40 m, 0,65 x 0,56 m, vi-
§na 040m in 0,58 x0,50m, visina 0,30m
(risba 3).

Vrhnja plast je bila debela ca. 0,20m in je
novo nasutje. Humusna plast je bila mesana
z ilovico, drobei opeke in Zganino, tej sledi
ruSevinska plast humusa me8anega z veéjimi
kamni, srednjeve$ko opeko in keramiko. Pod
to plastjo je bila rumenosiva ilovica me$ana
z drobei opeke in vedjimi kamni z vkopom v
rumenorjavo ilovico meSano z drobnim kame-
njem, Zganino in prazgodovinsko keramiko.
Na enaki globini je lisa rdece Zgane ilovice s
fragmenti keramike in kamenjem (kurisce ?).
Nad sterilno rumeno ilovico, ki se za¢ne na
globini 1,70m, se na globini 1,40m zaéne
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Sl. 66 Ptujski Grad, tloris kontrolne sonde in sonde 2

66. Ptujski Grad/Castle — the ground-plan of the
control-trench and trench 2
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Sl. 67 Ptujski Grad, sonda 2, J profil

67. Ptujski Grad/Castle — trench 2, the southern profile
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PTUJSKI GRAD 1987

SONDA 2

3

¥ Sl. 68 Ptujski Grad, sonda 2 — najdbe
—— 68. Ptujski Grad/Castle — trench 2, the findings



228

Varstvo spomenikov, 33, 1991: 191-343

sivorjava mastna ilovica s kamenjem in eneo-
litsko keramiko (sl. 68).

Sondi 1 in 2 smo povezali z 0,70 m Siroko
kontrolno sondo, ki je bila dolga 8,70m. V
spodnjem delu smo naleteli na preéen zid iz
srednjeveskih opek povezanih z malto in ka-
menjem, ki je povezan z zidovi v sondi 1.

1. fragmentirana posodica, iz sivorjavo
Zgane gline, z navznoter zavihanim ustjem in
trakastim, nekoliko presegajoéim rocajem.
OkraSena je z navpiénimi neenakomernimi
vrezi; pri dnu, ki je ravno, so vidni odtisi
prstov. V. = 7,6 cm, pr. ustja = 14,5 em, prt.
dna = 9,5cm, v. rotaja = 4cm, §. rofaja =
2,3cm (T. 68,1)

2. sto#éast vijéek iz rumenordeée do rjavo-
sivo Zgane gline. Na spodnji strani se odprtina
stopnic¢asto razdiri. V = 6,lcm, zg. pr. =
1,8cm, sp. pr. = 4,6cm, zg. pr. odprtine =
0,7cm, sp. pr. = 2,1 cm, notranji pr. = 1,8cm
(T. 68,2)

3. fragmentirana posoda z ravnim ustjem
in rahlo izvihanim vratom, iz sivorjavo Zgane
gline. Trakast roé¢aj poteka od vrata do ra-
mena posode, ki je poudarjeno in okraseno s
plitvimi po$evnimi Zlebovi. Ohranjena veli-
kost fragmenta = 6,9 X 10,8cm, v. roéaja =
45cm, §.=2,8cm (T. 68,4)

4, fragmentirana zajemalka, iz sivorjavo
zgane gline. Vel. = 4,9 X 5,5cm, pr. odprtine
=1,3cm (T. 68,3) — M. V. G.

STRAZISCE PRI KRANJU. — Na kapeli sv.
Petra v Strazi§¢u pri Kranju se je pod odpad-
lim ometom pokazala izredno kvalitetna ro-
manska zidava z ostanki ¢rtnih fug. Tudi
vogalni kamni, med katerimi je vel spolij, so
postavljeni pokonci. Slavolok v notranjosti
kaZe, da je bil prvotno nizek in polkroZen,
Sele kasneje posekan in zvian. Prezbiterij je
sicer triosminsko zakljuéen, vendar zelo kra-
tek, zato je obstajala mozZnost, da bi v teme-
ljih dobili ostanke romanske apside. Poleg
tega je kazalo, da stavba stoji na prazgodo-
vinski gomili (skupina teh je v neposredni
bliZini). Zato je ZVNKD Kranj v dneh od 27.
8. do 17. 9. 1990 (s presledki) opravil arheolo-
$ko sondiranje ob zunajih stenah prezbiterija.
Temelji zidu sicer opisujejo polkroZno obliko,
ki pa je verjetno ne moremo enadéiti z ostanki
apside, ker je v razmerju do romanske ladje
prediroka in pregloboka. Tudi lokacija se je
izkazala za arheolo$ko negativno. — Mi. S.

ORMOZ. — Osnovni podatki o izkopavanju
so navedeni pod geslom: Ormoz, v poglavju:
Prazgodovina. Iz arhivskih virov nam je po-
znano (Gernot Fourinier, Marija Hernja-Ma-
sten: Hise in posestniki v mestu Ormoz, Or-
moski zbornik 3, 1988, str.: 88 Ormoz in

-

Sl. 69 StraZiste pri Kranju — tloris kapele sv. Petra
z vrisano sondo

roud-floor of the St.

awn trench

69. Strazijte pri/by Kranj — the
Peter's chapel with the

okolica, Vodnik, ur. Ivan Lovren¢i¢ (1990),
tekst Marjete Ciglenecki na str.: 22. s), da je
imelo mesto tudi svobodno hiso, po enem od
lastnikov imenovano »Tanzhoferjev frajovie,
na mestu katerega je bila leta 1803 pozidana
nova stavba nekdanjega sodi¢a, na kar nas
opozarjata letnici nad juZnim in severnim
portalom.

Leto3nja (1990) izkopavanja na njeni dvo-
riséni strani so nam odkrila sledove kovadéije.
V severnem delu izkopa smo nadli elipsoidno
ognjisée (pod njim in ob njem po eno opeko,
kar kaZe, da ne gre za prazgodovinsko ognjis-
¢e), okoli njega pa vedjo koli¢ino Zlindre in
Zebljev. Ognjis¢e je delno prekrivalo enega od
zbiralnikov za vodo, kakrinih smo na$li $e
enajst. Gre za vkope v sterilno ilovico pre-
mera do ca. 130 cm in priblizno tak$ne globi-
ne, ki se proti dnu le rahlo stozfasto zoZijo.
Nekateri med njimi so bili pri dnu obdani z
lesom. Vkopi segajo do nivoja, kjer se pojavlja
talna voda vendar se ta ne dvigne toliko, da
bi je bilo dovolj za zajemanje. Zato menimo,
da so se zbiralniki polnili po Zlebovih s kap-
nico. V severnem, vzhodnem in zahodnem
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profilu smo odkrili sledove zidow. Gre za
temelje, ki so sluzili kot to¢kasta podlaga
lesenim opornikom, ti pa so nosili streho, ki
je prekrivala kovaéijo. Vsi zbiralniki seveda
niso isto¢asni na kar nas opozarja gradivo
najdeno na dnu, ki obsega razliéne éasovne
razpone.

Med najdbami naj omenimo neglazirano
vazo z linijami Zigosanega okrasa, zeleno-vi-
joli¢asto poslikano majoliko in fragmente ste-
klenih posod s kaplji¢astim okrasom. — B. L.

PODGRAD pri Vremah — grad Svarcenek
(Schwarzenegg). — Rusevine gradu so bile Ze
doslej moéno zara$tene in nasploh v slabem
stanju, zlasti zidovje na vrhu vzpetine. Ce-
lotna masa spodnjega palacija pa je bila v

enem kupu in vsaj za raziskave verjetno do-
volj pri¢evalna.

Sedaj Zal ni ve¢ tako. Prav to rusevino so
vas¢ani izbrali za prostor svojega balini¢a in
so vrhnji del rusevine s palacijem preprosto
odstranili oziroma izravnali. Prizor je prav
Zalosten, tembolj, ker bo poslej za vsakrine
raziskave treba radunati z odstranjevanjem
ruevin brez vsake dokumentarne vrednosti.
Poseg smo seveda prijavili inSpekeiji in ob-
¢inskemu upravnemu organu, obrnili smo se
tudi na Republigki komite za kulturo, pa ni¢!
Sezanska obéina vse doslej $e ni razglasila
kulturnih spomenikov, zato baje nimamo ni-
kakr$nih moZnosti za zavarovanje. Niti ni
zanesljivo, da neko¢ ne bodo na palaciju
vseeno tekle balinske krogle! — N. O.

NOVEJSE DOBE

DORNBERK - cerkev sv. Danijela. — Ob-
sezna adaptacija in prezidava cerkve je obse-
gala tudi zamenjavo tlaka v baroéni ladji. Ob
tem so poleg Ze znane grobnice v sredini ladje
odkrili e dve stranski ob zahodni steni, na
vsako stran vhoda izpod zvonika po ena. V
obeh so pokopi $e intaktni in osteoloski mate-
rial dobro ohranjen.

Zaradi domneve o obstoju stareje cerkve
na istem mestu smo v okviru danih, zelo
omejenih moZnosti odkopali tri sonde v ladji.
Odkrili smo temelje juZne stene v dolZ. 4,80 m
in ostanke temelja severne stene v dolz. 0,50 m
prvotnega objekta na tem mestu. Njegova
notranja Sirina je bila ok. 6 m, dolZine v danih
okolis¢inah ni bilo mo¢ ugotoviti.

Sledovi pokopov so bili tik ob juZni steni
in sicer na obeh straneh, kar daje misliti na
Se starejSo fazo pokopalii¢a na istem mestu.
Gradnja temelja juZne stene, ki je ohranjena
v vetji meri, je sicer skrbna, vendar Ze skoraj
brez veziva, zato je zid nagnjen in vegast.
Uporabljen je doma¢, lapornat material, ap-
nencastih kosov skorajda ni opaziti.

Po dokumentaciji so temelje starega
objekta zasuli; odprtine grobnic so prav tako
ohranjene v novem tlaku, zato je kostno gra-
divo dostopno za morebitno obdelavo. — N. O.

HRASTOVLJE. — MZVNEKD Piran je v
sklopu konservatorskih del izvedel arheolo-
sko sondiranje v protiturskem taboru v Hra-
stovljah. Potekalo je od 4. 4. 1990 do 10. 4.
1990, vodil ga je Tomislav Kajfez s sodelova-
njem Andreja Djordjevi¢a (sondiranje in do-
kumentiranje), Jake Bitenca (geodetske meri-
tve) in Stirimi fiziénimi delavci.

Izkopali smo tri sonde. Sondi 1 in 2 sta bili
pri stolpu II v JV delu tabora, velikost 2 X m

in postavljeni pravokotno na obzidje (sonda
1 na J zid, sonda 2 na JV zid). V sondah smo
izkopali recentno nasutje odpadnega gradbe-
nega materiala in zemlje do Zive skale oz.
apnencastega osamelca na katerem stoji celo-
ten tabor. V izkopanih sondah ni bilo arheo-
loskih ostalin razen nekaj fragmentov kera-
mike iz razli¢nih obdobij in Zeleznega Zeblja
v sondi 2. Apnenéasti osamelec se postopoma
vzdiguje od obzidja proti cerkvi (sonda 1 —
globina pri obzidju 0,95 m, pri cerkvi 0,23 m).
Obzidje stoji neposredno na apnencéastem
osamelcu. V sondi 2 je bila situacija podobna
(sonda 2 — globina pri obzidju 1,10m, pri
cerkvi 0,42 m).

Sondo 3 smo izkopali pravokotno na JV
obzidje pred cerkvenim stolpom v velikosti
2 x 8m. Stanje je bilo podobno kot v sondah
1 in 2. Dno predstavlja apnencasti osamelec,
ki se dviguje od obzidja proti prostoru pred
cerkvijo (sonda 3 — globina pri obzidju 1,19 m,
pri stezi v cerkev 0,15m).

Sondiranje je pokazalo, da pri obzidju ni
bilo notranjih objektov in, da je bila hodna
povrdina gola skala apnencastega osamelca.
Zadnjo ugotovitev podrepljuje strelna lina v
obzidju na katero pravokotno stoji sonda 3.
Pred izkopom je bila danagnja hodna po-
vréina 0,1 m pod strelno lino. Po izkopu pa je
bila lina nad skalnato osnovo v vidini pri-
merni za strelca. — To. K.

METLIKA - sv. MARTIN, XI, 5 — Ob grad-
nji stanovanjske stavbe v neposredni bliZini
kapele sv. Martina v Metliki so naleteli na
¢loveske skelete, ki so jih zavrgli. — B. K.

ORMOZ. — Zahodno od prazgodovinskega
nasipa ob danadnji Ptujski cesti sta bili ob
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pripravah za novogradnjo zruseni his §t. 13
in 15 (parc. §t. 945, 948, 955/1 — za nov objekt
in 958, 940, 946 — za dovoze in dostope, vse
k.o. Ormoz).

Ker so se prazgodovinske najdbe zahodno
od nasipa Ze pojavljale, smo izkopali v ¢asu
od 4. 4.-16. 4. 1990 poizkusne sonde velikosti
2 X 3m: prvo na skrajnem JZ, drugo na S in
tretjo na skrajnem V delu bodoce zgradbe.
Sondi 1 in 3 sta segali do 2m, sonda 2 pa do
2,40m globine, vendar prazgodovinske plasti
nismo ugotovili. V §tevilnih plasteh smo nasli
greﬁvsem fragmente novoveske keramike. —

SMARTNO v Goriskih brdih: stolp v hisi
it. 16. — Ob konservatorskih delih na sever-
nem stolpu v zahodnih vratih v Smartnem
smo sondirali v pritli¢ju zato, da bi preverili
morebitno nadaljevanje starega obzidja. Del
le-tega smo nasli v kleti juZnega stolpa v istih
vratih (VS 25, 1983, 273). Severni stolp kleti
nima, v pritli¢ju pa smo nasli samo sledove
veljega ognjis¢a, verjetno neko¢ obzidanega.
V sloju z veliko pepela nismo na$li nikakr-
$nega gradiva, ki bi omogo¢alo ¢asovno opre-
delitev. Sledov obzidja v tem stolpu ni! — N.
0.

NEOPREDELJENO

BLATNA BREZOVICA - Leta 1989 sva
nasla novo najdis¢e sileksov na ledini Postra-
ne. Gre za povrsinske najdbe na njivah z. od
cerkvice Sv. Jakoba ob wvznoZju osamelca
Blatna Brezovica. Naslednje leto je Institut
za arheologijo ZRC SAZU naredil na najdi§¢u
9 strojnih vrtin s premerom 25cm. Ugotovil
je naslednjo stratigrafijo: Plast 1 je orna
temno rjava zemlja s presedimentiranimi si-
leksi. Db. 30—40 cm. Plast 2 je ¢rna grudasta
zemlja, pomesana z gru$éem in drobcei oglja.
Plast ni prizadeta z oranjem, saj je ohranila
strukturo. V zgornjem delu njive, pod bregom
osameleca, je zemlja rdeéa. V spodnjem delu
njive, Ze v barju, preide plast v sivo mastno
ilovico. Plast 2 je kulturna plast, ki vsebuje
silekse in odlomke keramike. Debelina ok.
10cm. Plast 3 je preperina mati¢ne kamnine
ali koluvium. Plast pada v smeri od osamelca
proti barju. Sterilno.

Debelina vseh plasti narad¢a v smeri proti
barju. Arheolodke najdbe verjetno niso vec in
situ. MoZno je, da so bile presedimentirane z
osamelca. Natanénejsa ¢asovna opredelitev ni
mogoca, vendar lahko izklju¢imo predkera-
mi¢na obdobja. Ni pa izklju¢eno, da so na
najdi$éu pomesane najdbe iz razli¢nih obdo-
bij. —J. D.in I T.

GOLO BRDO PRI MEDVODAH. — Institut
za arheologijo ZRC SAZU je leta 1989 zacel
sondirati v prej neznanem Maticovem spod-
molu. Gre za jamo, ki je bila popolnoma
zasuta, zato vhod pred izkopavanji ni bil
viden. Jama lezi precej visoko na v. pobo¢ju
Babnega dola. Holocenske sedimente pred-
stavljajo pobo¢ni gru$é¢i, pomeSani z zemljo
in redkimi odlomki sige. Precej je tudi veéjih
skal. Plast je debela do 70 em. Sledijo ji debeli
pleistocenski sedimenti z znaéilno pleistocen-
sko favno. Pri dnu holocenske plasti sva nasla
in situ ve¢ odlomkov podrobneje neoprede-
ljive keramike (znotraj érna, zunaj svetlo rja-

va), Zivalske kosti in drobce oglja. Nobenega
dvoma ni, da je bil vhod v jamo v arheologkih
obdobjih %e viden, in da so jo ljudje tedaj
obiskali. — J. D. in I. T.

LOKE (NOVA GORICA). — Rado Jelinéi¢,
Bezovljak 44 je na$el 400 m nizvodno od Iz-
vira Lijaka kosteno §ilo z luknjo. Silo je
dolgo 7,5 cm in na najSirSem delu (1,7 em), ki
sluzi kot roc¢aj, preluknjano. Narejeno je iz
ploske stene dolge kosti. Casovno se ne da
opredeliti. Hrani ga najditelj. — R. J. in I. T.

NADZOR

PTUJ. — Uli¢a na Hribu, pare. §t. 1325 k.o.
Ptuj. Maja 1990 smo opravili arheoloski nad-
zor pri izkopu jarka za elektriéni kabel po
ulici Na hribu, pare. 5t. 1325 k.o. Ptuj. V
0,30 m $irokem in 0,80 m globokem jarku smo
zasledili veé plasti, ki pa so vedinoma vezane
na gradnjo ceste. Med hisama Na hribu 1 in
2 se je v temno rjavi pesceni ilovici meSani z
drobnim kamenjem pojavil zid, ki je bil ca.
0,30 m &irok in je bil grajen iz re¢nih oblic.

Po ulici navzdol, 13m ob ograji hide Na
hribu 1, je bilo v temno rjavi humusni zemlji
najdenih nekaj kosov srednjeveske oz. novejse
keramike. Zanimiva je plast zdrobljene opeke
z #ganino, med katero je bilo tudi nekaj ve¢jih
kosov oZgane opeke, vendar te plasti ni bilo
mogoce podrobneje opredeliti.

Ptujski grad, pare. §t. 1073/3 k.o. Ptuj. —
Junija 1990 smo opravili arheoloski nadzor
pri strojnem izkopu jame za greznico na V
strani grajskega kompleksa, parc. §t. 1073/3
k.o. Ptuj. Jama je bila velika 3,30 X 2,40m in
globoka 2,75 m. V zahodnem profilu smo do-
bili ve¢ plasti: pod humusom je bila plast
humusa me$anega z opeko, ometom in kame-
njem. Naslednja plast humusa je me$ana z
Zganino, srednjeve$ko keramiko in drobnim
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Sl. 71 Ptujski Grad, izkop za greznico, zahodni profil

71. Ptujski Grad/Castle — the dig out for the cess-pool,
western profile
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Sl. 70 Ptujski Grad, izkop za greznico, J profil i
70. Ptujski Grad/Castle — the dig out for the cess-pool,

ot
southern profile | RUMEMA PESCENA ILOVICA

Sl 72 Ptujski Grad, izkop za greznico, juini profil
PTUJSKI GRAD 1990 72. Ptujski Grad/Castle — the dig out for the cess-pool,
IZKOP ZA GREZNICO southern profile

S1. 73 Ptujski Grad, izkop za greznico, najdbe
73. Ptujski Grad/Castle - the dig out for the cess-pool,
Ty findings
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PTUJ 1990

IZKOP ZA ELEKTRICNI KABEL PO ULICI NA HRIBU
V PROFIL
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Sl. 74 Ptuj, leto 1990, izkop za elektri¢ni kabel po Ulici na Hribu, profila
74. Ptuj, in 1990 - the dig out for the electric cable along Ulica na Hribu/Street on the Hill, profiles

kamenjem. Pod to je ruSevinska plast sive
ilovice mesane z ometom, opeko in kamenjem.
Crnosiva ilovica se zatne na globini 1,65 oz.
1,45m in je debela od 0,40 do 0,56 m. V njej
je bila najdena prazgodovinska keramika.
Pod njo je rjavi gramoz. V juZnem profilu
izkopa se plast s srednjevesko keramiko kon-
¢a, pod rugevinsko plastjo sive ilovice s kame-
njem in opeko pa se pojavi rumena peStena
ilovica, ki je bila nad prazgodovinsko plastjo.
Spodnja plast je rjavi gramoz. Padec plasti
¢rnosive ilovice s prazgodovinsko keramiko
za 38° je lepo viden in se prilagaja strmemu
vzhodnemu pobodju grajskega gri¢a. Med
koscki prazgodovinske keramike je bilo tudi
nekaj hisnega lepa s sledovi vej.

1. fragment piramidalne utez, v. =
2,45cm, §. =3,5cm, db.=2,1cm (T. 73,2)

2. fragment ostenja posode z ravnim ust-
jem, iz slabo preé¢igfene gline, rdecerjavo do
rjavo Zgan, vel. = 10,5 X 7,5cm (T. 73,1)

3. fragment ostenja posode, iz slabo preéis-
¢ene gline, na zunanji strani ¢rnorjavo in na
notranji strani rdete Zgan. OkraSen je z re-
brom z vtisnjenimi prsti. Vel. = 2,7x 3,1cm
(T. 73,4)

4. fragment ostenja posode, iz slabo preé¢is-
¢ene gline, na zunanji strani sivorjavo in na
notranji rumeno Zgan. Na prehodu v spodnji
del ima vodoravni trak pofevnih bradavic.
Vel.=45x4cm (T. 73,3) - M. V. G.

RUSE. - Nadzirali smo izkope ob Zc. v
Rusah, kjer pod nasipno plastjo ni bilo za-
znati ostalin iz arheoloSkih obdobij. — M. S.
G.

PRELIMINIRANO POROCILO O ARHEOLOSKIH RAZISKAVAH
NA LJUBLJANSKEM GRADU

Na Ljubljanskem gradu od 25. 7. 1988 kon-
tinuirano potekajo arheolo$ke raziskave. Pri-
marno so usmerjene predvsem na bastijo, ki
v arheolo$kem smislu o¢itno pomeni edini in
zadnji veéji intaktni areal znotraj grajskega
oboda, kjer lahko potekajo interdisciplinarne
in v tem sklopu sistematske arheoloske razi-

skave. Sekundarno pa v okviru posebne mo-
bilne arheolotke enote, kjer so raziskave
odvisne od vsakokratnih trenutnih potreb pri
konservatorskih, restavratorskih in gradbe-
nih posegih. Izkopavanja so v polnem teku,
zato so rezultati preliminarni, izsledki pa
skozi kontinuiteto poselitve grajskega grica
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LJUBLJANSKI GRAD
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Sl. 75 Ljubljanski Grad - talni naért
75. Ljubljanski Grad/Lj. Castle — underground scheme

Zze danes v marsi¢em dopolnjujejo in poja-
snjujejo zgodovino Ljubljanske kotline.

PRAZGODOVINA:

Ob koncu 13. st. pr. n. t. velik del Evrope,
zaradi prodora nosilcev Kulture Zarnih gro-
bis¢, pretresajo nemirni ¢éasi. To preseljevanje
velikih razseZznosti je Ze v 12. st. pr. n. §t.
zajelo tudi Ljubljansko kotlino. Grobovi iz
grobis¢nega kompleksa na dvoriséu Sloven-
ske akademije znanosti in umetnosti nam pri-
¢ajo o stalni naselitvi, vendar pa je bila vse
do raziskav Ljubljanskega regionalnega za-
voda za varstvo naravne in kulturne dedi$¢ine
in Mestnega muzeja v letu 1988 na Ljubljan-
skem gradu, naselbina teh najstarejsih prebi-
valcev oZjega podro¢ja Ljubljane nelokalizi-
rana (I. Pus, 1984, 28). Da je bila grobistu
pripadajo¢a naselbina prav na grajskem gri-
¢u, dokazujejo tudi izsledki arheolo8kih razi-
skav v letu 1989 in 1990. Prazgodovinske
najdbe, vezane na utrjeno gradi$¢e, smo nasli
na podrodju bastije (sektor I), in, prvié¢, tudi
znotraj grajskega kompleksa (sonda 1), kjer

raziskano kurisée pri¢a o poselitvi gri¢a Ze v
12. stoletju pred na$im Stetjem (opomba 1).

ANTIKA:

Kontinuiteta poselitve grajskega grica v
rimski dobi je izpri¢ana z najdbami iz prejs-
njega stoletja, ki so pri regulacijskih delih, na
planoti pred gradom, nasli ostanke anti¢ne
materialne kulture, med drugim tudi veé rim-
skih novcev od Avgusta do Teodozija (P. Pe-
tru, 1961, 161 ss). Zanimivi so tudi nagrob-
niki in drugi rimski kamni, ki so oéitno se-
kundarno uporabljeni kot gradbeni material,
oziroma v grajskem kompleksu praviloma na-
stopajo kot spolije (M. Slabe, 1967, 179). Dru-
gate pa je z votivnimi oltarji, ki so bili vsi
najdeni v obmoé¢ju vodnjaka na grajski plano-
ti. Kar v treh primerih gre za miniaturna
»EX VOTA« boitvu AEQUORNA, ki o&itno
sodi v sklop vodnih bostev, spomeniki pa so
izraz predrimskega, avtohtonega kulta, veza-
nega na prostor med Nauportom in Emono (J.
Sagel, 1962, 115).
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Tudi pri letosnjih raziskavah smo na Ljub-
ljanskem gradu sporadi¢no nasli ostanke an-
titne materialne kulture (novci, lonéenina),
med katerimi nedvomno izstopa dobro ohra-
njena bronasta plastika.

SREDNIJI VEK:

Na podlagi arheolodkih izkopavanj na ba-
stiji Ljubljanskega gradu, poleg prazgodovine
in antike, lahko danes dokaZemo poselitev
grajskega gri¢a tudi v nemirnih ¢asih zgod-
njega srednjega veka. Ze pri &is¢enju skale
smo ob zunanji steni palacija odkrili zaseka-
nine za moéne lesene vertikalne stojke, ki
vsekakor sodijo v ¢as pred nastankom sedanje
grajske stavbe. Ce k temu dodamo $e moéno
kulturno plast iz 10. in 11. stoletja z obilico
kerami¢nega gradiva, bronastim prstanom,
obsenénim obro¢kom in Zeleznim kresilom,
potem je jasno, da od arheolodkih raziskav v
bodote pri¢akujemo izredno zanimive rezul-
tate. Pravkar odkriti obrambni jarek, v kate-
rem smo na$li unikatni svinéeni novéni falsi,
kovani v drugi polovici 12. stoletja, pa lahko
celo poveZemo z lesenim utrjenim komplek-
som na grajskem gri¢u v ¢asu, ko se je pod
njim rojevala srednjeveika naselbina. Njen
razvoj je v kontekstu z ljubljanskim zemlji-
$kim gospostvom koroskih vojvod Spanhei-
mov neposredno povezan z nastankom zidane
srednjeveske trdnjave, katere podobe oziroma
oblike zaradi gradbenih posegov na lokaciji
danadnjega grajskega dvori§¢a ob koncu 15.
stoletja, zal, ne moremo podati. Vendar pa
tudi v tem primeru, predvsem po zaslugi za$-
¢itnih raziskav v traktu K in delu dvoris¢a
ob kapeli (sektorja K in S), kjer smo odkrili
primaren, torej srednjeveski jarek, ze lahko
slutimo, ¢e ne Ze same oblike, pa vsaj obseg
srednjeveikega gradu. Konec 13. stoletja je
bil ta, z dvema priklju¢koma mestnega obzi-
dja, gotovo Ze vkljucen v celovito fortifikacijo
Mesta. Lokacijo, ki jo za obzidje zgrajeno
med Mestom in Starim trgom navajajo viri,
so potrdile tudi arheolo$ke raziskave. V in-
taktni obliki smo ga zasledili tik ob grajskem
polkroZznem stolpu H1, Zal pa so bili pripada-
joéi kulturni horizonti pri kasnejsih posegih
uni¢eni. Kljub temu, pa Ze sam potek obzidja
potrjuje domnevo o fortifikacijski prioriteti
Mesta do Starega trga. Nadalnje raziskave
bodo to tezo, v kolikor bomo nasli intaktne
kulturne horizonte, oplemenitile tudi s krono-
lodkimi relacijami. K primarni obliki gradu
lahko pristejemo tudi vkop za lesene palisade,
ki smo ga odkrili pred stolpom E2. V sred-
njem veku so o¢itno §e dobro ohranjen pra-
zgodovinski zemljen nasip utrdili z lesenimi
stojkami ter tako revitalizirali njegovo pr-
votno funkeijo.

NOVI VEK:

Konec 15. stoletja grajski gri¢ in primaren
grad na njem dozZivita celovito restriktivno
preureditev; poseg, ki je skoraj v celoti uniéil
sledi minulih obdobij, posledica pa je bila
raziritev in izgradnja celovitega grajskega
kompleksa, kot ga v grobih potezah poznamo
Se danes. O obsegu gradbenih del pri¢ajo
debeli zasipni sloji lapornatega gruséa (uredi-
tev dvoridéne plosé¢adi), ki smo jih zasledili v
sondi pod zvonikom ob kapeli (sektor Z), v
sami kapeli in predvsem v traktu J (preko 7
metrov). Kulturna plast ob kapeli, ki se veze
na ravno odsekano in lepo zaglajeno lapor-
nato osnovo dvoriséne ploséadi, sodi v konec
15. in zatetek 16. stoletja. Na tej lokaciji smo
odkrili tudi vogal zahodne stene palacija, ozi-
roma njene zidane temelje (nadgradnja je bila
verjetno lesena), v zasipni plasti srednjeve-
Skega jarka pa lepo obdelan arhitekturni élen,
mogoce del venca primarnega vodnjaka. Prav
na zasutem jarku so konec 15. stoletja uredili
odprt, delno v ras¢en teren vkopan polkroZen
prostor vezan na najstarejo ureditev tega
prostora v sakralne namene — kapelo. Ome-
njene elemente smo zaradi moZne prezenta-
cije ohranili v intaktni obliki (sektor S).

Rahlo kronolodko prioriteto pa glede na Ze
omenjeno raz§iritev grajskega kompleksa ver-
jetno predstavlja ureditev severnega vstopa v
grad na lokaciji bastije (sektor A), ter v tej
zvezi izgradnja vhodnega obrambnega stolpa.
Presenetljivo odkritje tega stolpa je preseglo
nasa pri¢akovanja in v marsi¢em spremenilo
ali vsaj dopolnilo nase vedenje o ureditvi tega
dela gradu v drugi polovici 15. stoletja. Iz-
redno dobro ohranjeni arhitekturni elementi,
predvsem fortifikacijskega znaé¢aja (strelne li-
ne, vhodni in dva izhodna portala, odprtine
vezane na konstrukcijo dviZnega mostu, itd.),
samo potrjujejo vrednost tega objekta, ki je
skupaj z obzidjem na meji med Starim trgom
in severno od tega razprostirajo¢im se Me-
stom, grajskim jarkom in mogo¢nim stolpom
H1 v grajskem obodu, tvoril zakljué¢eno forti-
fikacijsko enoto. Zanimiva je tudi oblika
obrambe proti samemu mestu, torej med SZ
vogalom omenjenega stolpa in stolpom E2,
saj otitno ne gre za obzidje v pravem pomenu
besede, temveé verjetno za leseno konstrukei-
jo, ki je bila vezana na zidane temelje in
Siroke podpornike (sektor I), toda le v nepo-
sredni bliZzini stolpa E2 (ta je s portalom,
dviZznim mostom in lokalnim, plitkim jarkom
lahko deloval kot samostojna fortifikacijska
enota). Ostali del poteze do vhodnega stolpa
je bil o¢itno bolj ali manj nezastiten. Po
pri¢akovanju smo na tej lokaciji odkrili lepo
ohranjeno, z re¢nim peskom utrjeno dostopno
pot, ki je bila speljana po prazgodovinskem
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nasipu (sektor H). Sama trasa je bila obnov-
ljena v treh razliénih horizontih, pri ¢emer pa
se zdi, da je Ze omenjena, torej najniZja, sta-
reja od ureditve severnega vstopa v grad,
medtem ko gornja predstavlja Zze hodno po-
vriino, ter je oéitno vezana na predelavo in
funkcionalno preureditev vhodnega stolpa.
Le-tega so verjetno sredi 16. stoletja prezidali
in razsirili v znani stolp piskacev. Kulturnih
horizontov v samem stolpu, kot tudi v prizi-
danem delu, torej stolpu piskacev, zaradi teh-
ni¢nih razlogov Zal $e nismo dosegli.

Gradnja zapornega bastijskega obzidja, ki
ga na podlagi pripadajotih plasti lahko dati-
ramo v konec 16. ali zacetek 17. stoletja, je
otitno povezana s poro¢ilom kranjskega vice-
doma Jurija Hofferja nadvojvodi Karlu iz
leta 1575, kjer le-ta opozarja na izredno slabo
stanje utrdbe na gradu proti mestni strani, ki
je narejena iz lesa. Naért za popravilo ozi-
roma zidavo obzidja je o€itno izdelal stavbe-
nik iz Gorice, Jozef Vintana (DeZelni arhiv v
Gradcu, Akti dvor. komore sub 1575-VIII-2).

V ta ¢as lahko datiramo tudi gradivo, ki
smo ga odkrili v manj$em prostoru ob zunanji
steni palacija, ko le-ta prehaja v stolp H1, ter
verjetno predstavlja ostanek sanitarnega pri-
zidka (sektor C). Naslednji vedji gradbeni po-
seg na lokaciji bastije Ljubljanskega gradu
sodi v kronoloikem smislu v prvo polovico
19. stoletja, ko so verjetno leta 1813 delno
porusili, lahko bi dejali dekaptirali stolp pi-
skacev, ter ga podobno kot del medzidja ob
njem, zapolnili z ve¢ metrov debelim slojem.
Bastijo so tako v dobréni meri izravnali, na
skrajnem JZ vogalu ploi¢adi pa zgradili
objekt, ki smo ga na podlagi gradiva v pripa-
dajo¢ih kulturnih horizontih povezali z izde-
lavo koS¢enih in popravilom bronastih ali
srebrnih gumbov (sektor A). Objekt, ki je
imel lesen podij in odto¢ni kanal, so verjetno
raziskave, represivno uredili. Utrdili in dvig-
nili so zaporno obzidje, hodno povriino pa
prekrili s talnim nanosom apnene malte (e-
strih).

Najmlajse gradivo, ki smo ga odkrili pri
arheolo8kih raziskavah na bastiji Ljubljan-
skega gradu, sodi v ¢as italijanske okupacije
med 2. svetovno vojno.

Rezultati arheologkih raziskav na Ljubljan-
skem gradu so Ze do sedaj presegli vsa prica-

kovanja. Glede na to, da v arheolodkem smi-
slu raziskani predeli niso bili intaktni, saj so
pred tem skoraj na vseh lokacijah Ze potekala
sondazna izkopavanja, pa so prav sistemske
arheoloSke raziskave sicer omejene zgolj na
grajsko bastijo pokazale, da posamezne sonde
praviloma ne zado$¢ajo. Na drugi strani pa
smo, upam, konéno potrdili do sedaj v glav-
nem neobvezno potrebo, da je k raziskavam
takega objekta vselej potrebno pritegniti tudi
arheologa. Le interdisciplinarne raziskave,
torej tesno sodelovanje arheologije, umetnos-
tne zgodovine, zgodovine, arhitekture itd.,
oziroma prenos in enakopravno sodelovanje
arheologije na naselbinskih objektih z razbi-
ranjem in interpretacijo stratigrafskih enot
oziroma hodnih povréin ter njihovih zvez z
zidanimi sestavinami, ki so nearheologu ne-
dostopni, lahko dopolni naSe vedenje o pose-
litvi grajskega gri¢a, pa tudi urbanisti¢nem
razvoju Ljubljane pod njim.
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OPOMBA 1:

V stratigrafske enote vezane na poselitev
grajskega gri¢a v prazgodovini trenutno ne
posegamo in jih ohranjamo v intaktni obliki.
V tem kontekstu se nam na tem mestu zahva-
ljujem kolegu Ivanu Pu$u za pomo¢ pri za8it-
nih raziskavah v sondi 1 in pedagoskim de-
laveem Arheoloskega oddelka Filozofske fa-
kultete, ki so v letu 1990 na Ljubljanskem
gradu (sektor B in D) uspesno opravili proces
terenske prakse. — Ma. H.

POROCILO O DELU NA PTUJU V LETU 1990

Zascitna izkopavanja:

1. Ze 19. 2. 1990 smo priéeli z arheologkim
nadzorom pri snemanju humusne (njivske)
povréine do globine ca. 25 cm severno in seve-
rozahodno od Ze v letu 1989 raziskanega dela

gradbene jame na obmoéju novega prizidka
k porodnisnici bolnice dr. JoZeta Potréa v
Ptuju, kjer smo morali z arheolodkimi deli
zacasno prekiniti zaradi pomanjkanja finan-
¢nih sredstev in vedje zakoli¢ene povrSine,
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kakor je bilo sklenjeno po pogodbi o arheolo-
$kih za$¢itnih izkopavanjih.

Najprej smo zakljuéili z zas¢itnimi arheolo-
$kimi deli severno od gradbenih ostalin rim-
ske lon¢arske delavnice in pedi, kjer sklepa-
mo, da imamo nekak$en zakjucen dvori&éni

Sl. 76 Ptuj, prizidek k porodnisnici — pogled na temelje
rimskega objekta iz dvigala
76. Ptuj, porodnidnica/Maternity hospital — view to the
bases of the Roman object seen from the elevator

Sl. 79 Ptuj, prizidek k porodniZnici — pogled na grob 1
79. Ptuj, porodnisnica/Maternity hospital — view to the
grave 1

S1. 77 Ptuj, prizidek k porodninici — pogled na tlakovee
v plasti na terenu
77. Ptuj, porodnidnica/Maternity hospital — view to the
paving-stones in layer on the field

- - [ S
SL 78 Ptuj, prtzide_k k Ipamd:;iénici — pogled na odprti SL 80 Ptuj, dovozna cesta k prizidku porodniinice mimo
rimski Zgani grob 1 ofesne ambulante — pogled na rimske temelje in peéi
78. Ptuj, porodnidnica/Maternity hospital — view to the 80. Ptuj, porodniinica/Maternity hospital — view to the

opened Roman urn grave 1 Roman bases and to the kilns
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Sl. 81 Ptuj, dovozna cesta k prizidku porodninice mimo
ofesne ambulante — pogled na pet 6 iz jugozahoda

81. Ptuj, porodnisnica/Maternity hospital — view to the
kiln 6 from the south-west

prostor, na katerem je bilo v kulturni plasti
nekaj raznolike fragmentirane rimske lonce-
nice in veliko opeéne rudevine, predvsem po-
lomljenih opeénih plos¢, tegul in imbreksov,
na katerih ponekod zasledimo $e standardni
zig na tem prostoru: QSP. Rimska kulturna
plast ima debelino do 30 cm in se konéa na
¢istl rumenorjavi ilovici.

Severno in zahodno od Ze lani omenjenih
lonéarskih peéi in apnenice, pa se zopet poja-
vijo zidani temelji stavbe (v jugozahodnem
vogalu ji lezi uni¢ena peé 2), ki se §irijo proti
severu in so v vedini zgrajeni iz re¢nih oblic
in polomljenih opek, povezanih z apneno
malto in &iroki povpreéno 50-60 cm (slika 76).

Med temelji zidov je moéna rufevinska
plast, ki kaZe na to, da so na tem prostoru
prvotne lonéarske peéi zrudili (primerjaj peé
2 v vogalu stavbe), teren z ruSevinami zravna-
li, na njem pa je nastala kasnorimska stavba
s precej slabimi temelji zidov. Na to kaZejo
tudi peéi, ki so sicer ponekod renovirane,
vendar verjetno kratkotrajne, zasipane ali
zravnane, ob njih ali nasproti pa so nastajale
nove. V samih temeljih zidov so vzidani tudi
omenjeni polomljeni deli razli¢nih opek, ki

ne dajajo videza posebne trdnosti temeljev in
s tem v zvezi se ponuja misel, da tudi nad-
gradnja ni bila moéna in masivna. V rudevin-
ski plasti tudi ne manjka delov polomljenih
tubulov, kar govori za Ze unifeno rimsko
centralno kurjavo, katere osnove stebritkov
smo nasli na estrihu v prostoru ob severnem
profilu izkopiséa in se v objektu nadaljuje Se
pod obstojeto njivsko povréino, kjer bomo na
omenjene elemente naleteli §e ob zunanji ure-
ditvi okolice novega prizidka k porodnisniei.
V rusevinski plasti je zopet precej delno po-
$kodovanih opeénih plos¢ (slika 77), ki so ver-
jetno sluzile za tlak. Prostore pa so tlakovali
tudi z opeénimi Sesterokotnimi tlakovei, ki
smo jih nasli precej v rudevinskih plasteh
med zidanimi temelji in zunaj njih.

Obrisi rdete ozgane ilovice, pepel in Zga-
nina v skrajnem severnem prostoru objekta
(kvadrant 80) nakazujejo obstoj kuris¢.

Ob snemanju severozahodnega vogala izko-
pis¢a smo ob profilu naleteli na polomljeno
in obdelano kamnito ploiéo iz pestenca, nato
smo pa pod humusno in rudevinsko plastjo na
globini 70 cm na8li rimski Zgani grob, kate-

51. 82 Ptuj, dovozna cesta k prizidku porodninice mimo
ofesne ambulante — pogled na pet 7
82. Ptuj, porodni$nica/Maternity hospital — view to the
kiln 7
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rega grobna jama je bila vkopana v rumeno
ilovnato plast in oblozena z velikimi ope¢nimi
plogtami (slika 78). Velikost stranskih ope¢nih
plo¢ je 60 x 60cm, s kakrsnimi je bil grob
tudi pokrit (slika 79), dve podobni pa sta bili
poloZeni tudi na dno groba. Na le-teh so bile
preéno poloZene na obeh straneh in v sredini
po dve opeki ena na drugo, katerih velikost
je presenetljiva, saj je 40 X 16 cm in debelina
Tem.

V grobu 1, ki so ga pokrivale vanj padle
opetne plosée, je bila na dnu debela plast
Zganine meS$ana z ilovico, v kateri smo nasli
nekaj Zeleznih zebljev, 2 fragmenta stekla,
fragment kerami¢ne posode in dva netitljiva
bronasta novca. Na eni od pre¢nih opek v
jugovzhodnem kotu ob stranski pokonéni
opeéni plodéi smo nasli oljenko z Zigom:
FRONTO.

Ob zahodnem profilu in juZno od groba
smo na$li tudi vodnjak 2, ki je imel na dnu
leseno ka$to utrjeno z lesenimi koli¢ki. V njej
smo nasli cel servis dvoroéajnih vréev razlié-
nih velikosti in precej fragmentov razli¢nega

Sl. 83 Ptuj, razdiritev prizidka porodnisnice proti severu
— pogled na sondo z rimskimi temelji
83. Ptuj, porodninica/Maternity hospital — widening
towards north; view to the trench with Roman bases

Sl. 84 Ptuj, vrt bolnice dr. J. Port¢a — sonda z ostankom
robnika rimske ceste Poetovio — Savaria
84. Ptuj, garden of Dr. J. Potré’s hospital — trench with
the rest of the edging-stone from the Roman road
Poetovio — Savaria

S1. 85 Ptuj, Mestni stolp — pogled na vzhodno steno stolpa

85. Ptuj, Mestni stolp/Town tower — view to the eastern
wall of the tower

-l

Sl. 86 Ptuj, Mestni stolp — rimski temelj v notranjosti
stolpa
86. Ptuj, Mestni stolp/Town tower — Roman basis in the
tower interior
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SL 87 Ptuj, Mestni stolp - pogled na apneno jamo in
rimske temelje
87. Ptuj, Mestni stolp/Town tower — view to the lime
pit and to the Roman bases

Sl 88 Ptuj, Mestni stolp — pogled na juZni del izkopa s
podkodovanimi rimskimi temelji in sledovi hipokavsta
88. Ptuj, Mestni stolp/Town tower — view to the
southern part of the place of findings with the damaged
Roman bases and traces of hypocaust

SE S A é: *5 1
Sl. 89 Ptuj, Mestni stolp — poskodovan skeletni grob
slovanske deklice z obsenéniki

89. Ptuj, Mestni stolp/Town tower — the damaged
skeletal grave of the Slavic girl with temple-rings

rimskega posodja, ki bo dalo lepo sliko obli-
kovnega smisla mojstra v keramiki kasnorim-
skega ¢asa, ko je Zivljenje v objektu in bliZnji
obrtni naselbini $e cvetelo. Kljub veénemu
deZevju smo v rumeni blatni brozgi iz vod-
njaka nasli slabo ohranjen bronast novec, ki
bo ob razresitvi napisa in cesarske glave sku-
paj s keramiko, peémi, bronastimi fibulami,
Zigi na oljenkah in opekah ter drugimi novci
tudi bolj natanko potrdil kasnorimski ¢as
obstoja objekta.

Z manjSo prekinitvijo smo junija in julija
zopet nadaljevali z zad¢itnim izkopavanjem
na dovozni cesti vzporedno s stavbo ocesne
ambulante do novega prizidka k porodnisnici.

Po strojnem snemanju humusne plasti (ze-
lenica) le do globine ca. 20 cm smo nadaljevali
z ro¢nim izkopom v $irini 4 m, saj je okoli 2m
Siroki pas tik ob ambulanti Ze veckrat preko-
pan (kabli in vodovod) in je rimska kulturna
plast popolnoma uni¢ena. Na vzhodni strani
izkopa so 8e vidne gradbene ostaline temeljev
rimskega objekta, ki smo ga dobili Ze z izko-
pavanjem v gradbeni jami novega prizidka.
Temelji so iz re¢nih oblic vezanih z apneno
malto, pa tudi le suho zloZenih oblic in so
siroki do 50cm. Oblice so v veéini naloZene
ob zunanjih stranicah, v sredini pa so oblice
in gramoz pomesane. Proti zahodu se pojavijo
jame, ki so polne fragmentirane rimske kera-
mike in ob Zganini napovedujejo bliZino lon-
carskih peéi. Ugotovili smo, da teren rahlo
pada proti jugu in zahodu (slika 80).

V srednjem delu je lon¢arska peé 6, ki je
okrogle oblike in je bila ob robu oblozena z
deli tubulov (slika 81). Pe¢ je mo¢no poskodo-
vana, ostal je le $e obodni del in na dnu siroki
nastavki za velbe in vmesne odprtine za vro¢
zrak, kjer so vidni prstni odtisi mojstra, kateri
je pet zamazal, pa tudi obéasno popravljal.
Ob pe¢i smo nasli bronasto spatulo in strgal-
ko, ter v njej bronast novec, ki kaZe na ka-
snejsi rimski ¢as. Veliko fragmentirane kera-
mike smo dobili v kuriS¢nem prostoru peéi
usmerjenem proti jugozahodu, iz katerih
bomo lahko dobili oblike posod, ki so se v tej
peci Zgale. Pe¢ je vkopana v rumeno ilovnato
plast. Na dnu manipulativhega prostora je
poloZena tudi opeka z Zigom QSP. Dno peéi
je bilo pravokotne oblike.

Naj omenim Se jame okoli peéi, ki jasno
nakazujejo, da so v njih stali stebri, ki so nad
pecjo nosili stre§no konstrukeijo. Tako je bilo
pri pe¢eh v vefini primerov, saj je bilo tako
mozZno delo v peéi in okoli nje tudi ob slabem
vremenu, pa tudi kurjava je bila na suhem.

Pet metrov zahodneje od omenjene peti, se
je pri¢el manipulativni prostor in kuriée peéi
7 (slika 82), ki je bila pravokotne oblike in je
zelo poskodovana. Na dnu peéi je le nekaj



Varstvo spomenikov, 33, 1991: 191-343

S1. 90 Ptuj, Mestni stolp — pogled na apsidalno oblikovani
prostor ob jugozahodnem vogalu stolpa
90. Ptuj, Mestni stolp/Town tower — view to the
apsidally shaped spot at the south-western corner of
the tower

Sl 91 Ptuj, Mestni stolp — pogled na juZni del izkopista
z razliénimi gradbenimi fazami
91, Ptuj, Mestni stolp/Town tower — view to the
southern part of the place of findings with
the various building phases

S1. 92 Ptuj, Mestni stolp — pogled od zgoraj na obrambni
zid z obokano ni$o in stebri

92. Ptuj, Mestni stolp/Town tower — view from above
towards the defensive wall with the arched niche and
the pillars

sledov vmesnih stebri¢kov, na katerih ni
ohranjena nadgradnja, saj lezi pe¢ le 20cm
pod danasdnjo povriino. Pe¢ se v sledovih
nadaljuje 3e v severnem profilu, juZni del
petdi pa je popolnoma uniéen z novej$im pre-
kopom. Med Zganino in pepelom v kuridéu in
pred njim je bilo veliko fragmentirane kera-
mike.

Proti zahodnemu delu izkopis¢a imamo e
nekaj vkopov s keramiko in moéno preme-
Samo plast z ostanki betona, kar je posledica
medvojnih objektov.

Srebrnik cesarja Maximiana (286-305), naj-
den v premeSani plasti v bliZini pe¢i 7 ni
nujno, je pa lahko nekak$en ¢asovni mejnik
delovanja peéi, ¢e ne Ze lon¢arske delavnice,
ki se je raztezala s svojimi pe¢mi, pomoZnimi
objekti in stanovanjem mojstra, ki je imel v
prostorih centralno ogrevanje in je Zivel v
neposredni blizini glavne prometnice med
Italijo in Panonsko niZino, ob cesti Poetovio
— Savaria.

Vzhodno od peti 6 se je pokazal $e zbiralnik
za vodo ali vodnjak 3 s premerom 170cm.
Skopali smo ga do globine 175cm in je poln
fragmentirane keramike, med katero so tudi
fragmenti dvorodajnega vréa. V vrhnjem delu
je bil vodnjak zasut z ilovico, ki je meSana z
Zganino in polomljeno opeko.

V juliju in avgustu smo nato nadaljevali e
z izkopavanjem proti severu na bolniniski
vrt s toplimi gredami, kamor smo razdirili
gradbeno jamo zaradi nove spremembe grad-
benega naérta in novega vhoda v kletne pro-
store novega prizidka. Na ta prostor se nada-
ljujejo temelji objekta, ki smo ga imeli ze v
prvotni gradbeni jami (slika 83).

Temelji zidov so iroki ca. 60 cm in dobro
zgrajeni iz re¢nih oblic vezanih z apneno
malto. Oblice so naloZene ena na drugo v
obliki ribje kosti. V srednjem delu temelja so
ob njem pokonéno razvritene tegule, kakréne
so poloZene tudi na podlago iz rumene ilovice.
Ena od tegul pa poSevno leZi med pokonénimi
in vodoravnimi tegulami. Podobno se ponovi
tudi nekaj metrov naprej ob temelju zidu.
Med njimi se vle¢e za tegulo iroka temnejsa
plast, kar pomeni, da je ob zunanjem temelju
objekta potekala kanalizacija, katere tegul-
nata konstrukeija je vidna le $e na dveh me-
stih. Posevno leze¢a tegula pa da vedeti, da
je bila kanalizacija s tegulami tudi pokrita.
Isto¢asno smo to izkopisée ob zahodni strani
novega prizidka povezali z dovozno cesto
mimo ofesne ambulante.

Ob prestavitvi vodovoda smo severno od
rimskega objekta naleteli v jarku na rimsko
cesto Poetovio—Savaria, ki je imela robove
omejene s pokonénimi lomljenimi kamni na
gramozni podlagi (slika 84). cestis¢e je bilo



Konservatorska porotila

241

giroko 6m in v profilu vodovodnega jarka
globine do 1m in Sirine 50 cm, smo videli veé
plasti razliéno debelega nabitega gramoza.

Med drobnimi najdbami je najve¢ fragmen-
tirane keramike, nekaj manj$ih bronastih
novcev, bronasta kolenéasta fibula in pravo-
kotna bronasta pasna spona z jezi¢kom ter
delom dvojnega okova za pritrditev usnjenega
pasu z zakovicami.

Decembra smo priteli kopati tudi sondo za
kanalizacijo od drevoreda proti Ljudskemu
vrtu do novega prizidka k porodnidnici na
vzhodni strani. Takoj po prefkanju nekda-
njega iztoka iz ribnika v Ljudskem vrtu in

kostanjevega drevoreda smo naleteli na Zgane *

in skeletne rimske grobove, ki pa bodo obde-
lani v drugem poro¢ilu, saj se zadé¢itna izko-
pavanja nadaljujejo Se v letu 1991.

V jugovzhodnem delu izkopa za kanaliza-
cijo med stavbo transformatorja in novim
prizidkom porodni$nice zaradi prejsnjih
gradbenih posegov ni bilo nobenih najdb, v
vedini je stroj kopal le rumenorjavo mastno
ilovico do globine 4-5m.

2. Med arheolo$kimi deli na novem pri-
zidku k porodni$nici smo v slabem vremenu,
ko ni bilo mogote delati na zunanjem terenu,
v aprilu opravili tudi ¢i¥¢enje in informativna
izkopavanja v prvem delu kazematov na Ptuj-
skem gradu.

V juznem vogalu prvega prostora, ki se
skozi ozek prehod nadaljuje v prostor, kjer je
zbetonirana novej$a vodna cisterna, je bilo
po Cis¢enju tal vidnih nekaj nepojasnjenih
gradbenih elementov, ki so tudi po nasem
sondiranju (premalo denarja in ¢asa) ostali
nerazjasnjeni. Trikotna sonda v velikosti
480 x 440 cm in globoka 70-100cm je poka-
zala polkrozni zidani temelj, ki se izgublja
pod zidovijem in je sluZil svojemu namenu v
starejsih fazah izgradnje gradu, mogote ro-
manske faze, ki je pa bilo s kasnej$imi prezi-
davami uni¢eno. Tudi stene tega prostora ka-
#ejo v nadgradnji iz opeke drugaéno sliko ali
gradbeno fazo, kakor je zidava v temeljih teh
sten. PolkroZni temelj, zidan iz kamna, je
irok ca. 60cm. V juZni steni, zahodno od
vhoda k cisterni, pa je v stareji gradbeni fazi
pravokotna lina s kamnito preklado v veliko-
sti 55 x 80 cm.

Verjetno bomo lahko v prihodnjem letu na-
daljevali z deli, ki bi s poveéavo in poglobi-
tvijo sonde na celotni prostor, pa tudi z izko-
panim materialom, dalo pomembne rezultate
za povezavo starejsih gradbenih faz v stavbni
preteklosti Ptujskega gradu.

Zaradi sondiranja v tla palacije na Ptuj-
skem gradu ob juZni romanski steni v Sirini
1m in v dolZini 7,5m, se je pod rudevinsko-
Sutno plastjo pojavilo nekaj gradbenih osta-

S1. 93 Ptuj, Mestni stolp — srednjeveski grobovi na
vzhodni strani izkopiita

93, Ptuj, Mestni stolp/Town tower — the medieval

graves on the eastern part of the place of findings

SL. 94 Ptuj, Rozman, parc. t. 2123/1 in 2 k. o. Ptuj -
zahodni profil izkopista
94. Ptuj, Rozman, parcel no. 2123/1 and 2 cadastral
communities Ptuj — the western profile of the place of
findings

Sl. 95 Ptuj, Rozman, parc, &t. 2123/1 in 2 k.o. Ptuj -
pogled na izkopis¢a z rimskimi temelji iz zahoda
95. Ptuj, Rozman, parcel no. 2123/1 and 2 cadastral
communities Ptuj — view to the place of findings with

Roman bases from the west



242

Varstvo spomenikov, 33, 1991: 191-343

lin, ki smo jih o€istili in dokumentirali. Ravno
tako je bila ofid¢ena in poglobljena sonda
proti prvemu okroglemu stebru stebris¢ne
dvorane. To smo opravili zaradi doloditve
globine njegove baze, ki je bila z novejso
betonsko talno plos¢o skrita in pa zaradi
ugotavljanja temeljenja le-te. Tukaj bi nani-
zal le nekatere elemente, ki smo jih z arheo-
losko metodo dokumentiranja dobili.

Skoraj vzporedno z juzno steno romanskega
palacija poteka $e en moéno zidan temelj iz
neobdelanega, vendar lepo zloZenega kamna
vezanega z mof¢no apneno malto (Tloris in
profil juZzne stene palacija). Temelj se proti
jugovzhodnem vogalu dviga na vidino
vzhodne zunanje stene palacija. Proti zahodu
je temelj vse bolj porusen, na njem pa lezi
rudevinska plast. Temelj je delno sluzil kot
opora za lesene trame, ki so se sidrali v 3e
sedaj vidnih vendar zazidanih poglobitvah
med veéjimi kamnitimi kvadri juZne stene
palacija na vsakih 60 cm. Le-ti so bili verjetno
nosilci lesenega poda, ki je bil napravljen v
prvotni stebri$éni dvorani na vidini baz ste-
brov.

Okrogle in kvadratne baze stebrov so bile
okoli 20 em pod sedaj razbito betonsko plogéo
in so piramidalno mo¢no temeljene na podla-
go. Po obnovi bo stebri&¢na dvorana pridobila
tako na vi$ini kot na prostorskem videzu.

Ob severni steni palacija je ostal ohranjen
$e tik pod betonsko ploi¢o opeéni tlak, ki je
verjetno vmesna faza med starej$im lesenim
podom in mlaj$o betonsko plo3¢o ter je bil
poloZen po vsem stebri§¢nem prostoru. V éasu
te podlage je nekdanja reprezentanéna ro-
manska stebri¥¢na dvorana sluzila kot skla-
disce ali celo hlev, saj je med tlakom potekal
poglobljeni kanal; podobno funkcijo pa je
imela dvorana tudi v novejSem &asu.

3. do 5. februarja do 22. maja smo izvedli
arheoloska zas¢itna izkopavanja znotrej in
zunaj Mestnega stolpa — zvonika zahodno od
Proétijske cerkve Sv. Jurija v Ptuju. Ob ure-
ditvi pritli¢ja v notranjosti stolpa so se raz-
bila betonska tla in s tem v zvezi smo z 1m
Sirokimi sondami ob vseh 5tirih notranjih ste-
nah dokumentirali temeljenje stolpa in nje-
gove gradbene faze.

Posebnost, ki jo najprej opazimo pri teme-
ljenju stolpa, je globina temeljev, katera je
najniZja ob vzhodni steni, najvi$ja pa v jugo-
zahodnem vogalu. Temeljitev stolpa je globlja
proti zahodni strani, kamor padajo zemeljske
plasti, kar kaZe zunanji teren $e danes. Proti
zahodu tudi ilovnata plast pada in je s tem
teren bolj plazovit. Trdnost terena in plazovi-
tost narekujeta globino temeljenja, ki je naj-
manjsa v severovzhodnem vogalu le 45cm, v
jugovzhodnem je 80-90 cm, v severozahodnem

Sl. 96 Ptuj, Rozman, pare. §t. 2123/1 in 2 k 0. Ptuj -
pogled na poskodovane temelje rimskega objekta
96. Ptuj, Rozman, parcel no. 2123/1 and 2 cadastral
communities Ptuj — view to the damaged bases of the

Roman object

kg + 2 oSN >
Sl. 97 Ptuj, Rozman, pare. 5t. 2123/1 in 2 k.o. Ptuj —
gradbene faze v srednjem delu izkopiita

97. Ptuj, Rozman, parcel no. 2123/1 and 2 cadastral
communities Ptuj — the building phases in the middle
part of the place of findings

Sl 98 Ptuj, Rozman, parc. &t. 2123/1 in 2 k.o. Ptu] -
pogled na severni profﬂ z zidom in zidavo »ribje kosti«
98. Ptuj, Rozman, parcel no. 2123/1 and 2 cadastral
communities Ptuj — view to the northern profile with
the wall and building technigue “fish bone”.
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Sl. 99 Ptuj, Rozman, parc. . 2123/1 in 2 k. 0. Ptuj — plast
tenskega ometa v severovzhod delu izkopista
99. Ptuj, Rozman, parcel no. 2123/1 and 2

~ the layer of the wall plaster on the north-eastern
part of the place of findings g

& [ e
_\_‘__- "? L

SL. 100 Ptuj, Selinsek, parc. §t. 2134 k. 0. Ptuj - pogled na
izkop in zahodni profil
100. Ptuj, Selingek, parcel no. 2134 —

view to the place of findings and the
western profile

ey ,,, % o TR vy
Sl. 101 Hajdina, Mariborska cesta — pogled na
poskodovani skelet v sarkofagu

101. Hajdina, Mariborska cesta/Street — view to the
damaged skeleton in sarcophagus

do 120cm in najveéja je v jugozahodnem
vogalu 270 em. Ti temelji so v vzhodni steni
v 8irini 240 cm prekinjeni (slika 85), kar bi
navezovalo na vhod v nekdanjo romansko
kapelico Janeza Krstnika, katere romanske
temelje lahko sledimo v notranjosti stolpa.
Kapelica Janeza Krstnika, kot ime pove je -
bila tudi krstilnica, saj je znaé&ilnost cerkva v
predalpskem prostoru v zgodnjeromanskem
¢asu, da so imele krstilnice izven cerkva in to
zahodno od vhoda. Vse skupaj pa je lahko
povezano z absidalnim kamnitim tlakovanjem
zunaj vzhodne stene stolpa pod danasnjimi
stopnicami, ki vodijo k vhodu v zvonik.

Nad najstarejSo romansko gradbeno fazo
se je nekako v visini dana3njih betonskih tal
pricela od 30cm do 80cm debela zidarsko
neurejena ali izravnalna plast nametanega
kamenja, oblic in opeke vezane z apneno
malto, kar pomeni vmesno gradbeno fazo med
romanskimi temelji in novejo gradnjo sred-
njeveSkega stolpa. Ta plast izginja le v jugo-
zahodnem vogalu stolpa, ki je bil Ze v roman-
skem obdobju zaradi plazovitosti terena oja-
¢an in moéneje zgrajen.

ez sredino notranjega dela stolpa poteka
takoj pod betonsko plosfo temelj rimskega
zidu v smeri S-J. Ohranjena je le %e ena vrsta
suho zaloZenih re¢nih oblic (slika 86) poloze-
nih na rumeno ilovnato plast v Sirini 50 cm.
Temelji mestnega stolpa so rimski temelj pre-
sekali, vendar se le-ta nadaljuje vzhodno in
juzno zunaj stolpa in kaZe na rimsko stavbo
na tem dvignjenem prostoru, katere del cen-
tralnega ogrevanja smo nasli ob temeljih rim-
skih zidov v juZnem delu izkopiséa.

Ob izkopu jarka za polaganje valjanca —
strelovoda okoli stolpa so delavei naleteli na
gradbene ostaline in grobove, pa smo tudi
zunaj stolpa, kolikor so dopuséale moznosti,
izvedli za$¢itna izkopavanja na vzhodni, juzni
in zahodni strani. Kljub temu, da so najdbe
delno povezane, bom zaradi lazjega pregleda
opisal prostor po ¢asovnih obdobjih.

Celotni zunanji vzhodni prostor sonde smo
skopali do globine ca. 50 ¢cm, ko se Ze prifenja
sterilna rumenorjava ilovica, razen juZnega
dela, kjer smo kopali do globine ca. 100 cm
in skrajnega jugozahodnega dela, kjer smo §li
ob srednjeveskem obrambnem zidu tudi do
globine 450 cm.

Na vzhodni strani smo med gradbenimi
rimskimi in srednjeveskimi elementi in sred-
njeveskimi grobovi nasli nekaj jam vkopanih
v rumenorjavo ilovnato plast v globino 5-
30cm, v katerih je bilo nekaj fragmentov
bronastodobne keramike, kar da slutiti na
prazgodovinsko poselitev tega podrodja.

Rimsko obdobje nam predstavljajo temelji
rimskih zidov, ki potekajo na vzhodni in juzni
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51 102 Ptuj, Mali Grad na Pre$ernovi ulici - sanacija
temelja

10‘2. Ptuj, Mali Grad/Small Castle — sanation of the
basis

strani mestnega stolpa, pa tudi znotraj njega.
Obilica rimske raznovrstne keramike se po-
javi v kulturni plasti ob jugozahodnem zuna-
njem vogalu stolpa. Temu ¢asu lahko pripada
tudi apnena jama znotraj rimskih temeljev,
ki je imela na dnu in ob strani leseno oblogo

Sl. 103 Ptuj, Mali Grad na Prefernovi ulici — ostanek
rimskega temelja
103. Ptuj, Mali Grad/Small Castle — remnant of the
Roman basis

(slika 87), v zasipu le-te pa smo nasli frag-
mente rimske keramike, del steklene solznice
in dve $koljki, ki sta bili preluknjani in sta
obeseni sluzili kot nakit.

Zunaj juZznega rimskega temelja v skrajnem
juznem delu izkopi$¢a smo na dnu rimske
kulturne plasti nasli dve vrsti kvadratnih
ope¢nih plo¥¢ poloZenih v apneni estrih, med
njimi pa je precej Zganine, kar vse skupaj
kaZe na stebri¢ke hipokausta (slika 88). Poleg
fragmentirane keramike smo v kulturni plasti
nadli tudi del oljenke in precej polomljene
rimske opeke, predvsem tegul.

Sl 104 Ptuj, nova avtomehaniéna delavnica ob Rajéevi
ulici — pogled na oti¢eno sondo pred nekdanjo
kovinarsko delavnico
104. Ptuj, new auto-mechanic shop by Rajé¢'s Street —
view to the cleaned trench in front of the one-time
metallurgical workshop

V rimski kulturni plasti med temelji zidov
in hipokaustom, kjer smo kopali do globine
60cm, smo pod 15cm debelo srednjeveiko
kulturno plastjo in razmetanimi élovegkimi
kostmi iz grobov, nasli v plasti med fragmen-
tirano rimsko keramiko in polomljenimi tegu-
lami dva bronasta novea v razliénih globinah.
Najgloblje, tako reko¢ na rumeni ilovnati pla-
sti, je lezal vedji novec cesarja Vespazijana,
ki tako najstarej$o rimsko fazo datira v drugo
polovico 1. stoletja; medtem ko drugi manjsi
novec, ki je lezal ob mlaj§i rimski gradbeni
fazi loteni od starejse s 25 cm debelo mivkasto
ilovico, kaZe na kasno konstantinovo obdobje
v Poetoviu.

V zasipu kulturne jame juZno od jugoza-
hodnega vogala stolpa, se na globini 30cm
pojavi rimska ru$evina, v kateri je poleg frag-
mentirane keramike rimski barvan omet in
del stukature z jajéastim ornamentom.

Na zalost so rimske gradbene ostaline in
kulturna plast mo¢no poskodovane s srednje-
vesko gradbeno dejavnostjo in novejsimi po-
segi v zemeljske plasti za polaganje kablov in
strelovoda.
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Slovansko prisotnost izpri¢uje skeletni po-
kop Zene-deklice, ki je imela ob glavi §e 4
delno poskodovane bronaste obsen¢ne
obrot¢ke z S-zankico. Obsen¢niki so razli¢nih
velikosti. Temu obdobju pripadajo verjetno
$e moc¢no poskodovani bliznji grobovi (slika
89). Grobovi so bili prosto vkopani v rusevin-
sko plast juzno od stolpa na globini 75 cm in
malo nad apnenim estrihom ob polkroznem
temelju zidu iz oblic vezanih z apneno malto.

Srednjeveske najdbe predstavljajo grad-
bene ostaline in grobovi, vendar je njih sta-
rost zelo tezko opredeliti, verjetno bo pa ne-
kaj rezultatov dalo detajlno proucevanje
najdb v plasteh.

Pri izkopanih in dokumentiranih gradbenih
elementih je sigurno nekaj ¢asovno razliénih
gradbenih faz, kjer lahko damo v starejSo
gradbeno fazo absidalno zidan prostor ob
jugozahodnem vogalu stolpa, ki pa izginja
pod Siroki temelj juZne stene stolpa (slika 90).

Vzhodno od le-tega imamo podobno zidan
moéan temelj zidu, ki poteka proti jugu in je
sirok 70cm; sledijo neoblikovane gradbene
ostaline, ki segajo do zidane ojatitve jugo-
vzhodnega vogala stolpa. V tem podporniku
smo na$li na globini 30 cm vzidan polomljen
del gotske Zenske plastike iz rumenega drob-
nozrnatega peS¢enca, na katerem so sledovi
barvanja.

Na vzhodni strani smo v profilu proti pro-
stijski cerkvi naleteli e na kamnit plato, ki
je zidan iz oblic in okruskov pes$c¢enjaka veza-
nega z apneno malto. Pomena mu trenutno ne
moremo opredeliti.

Ob jugozahodnem delu izkopis¢a smo dobili
mocan Sirok zid v smeri SV-JZ, ki poteka
skoraj vzporedno s severno steno sedanjega
gledalis¢a. Zgoraj je gradnja mo¢no poskodo-
vana s prekopi za kable in valjanec ter dode-
lana z opeko. Mo¢an 1m S$irok zidan temelj
na starej§i kamniti podlagi poteka pravo-
kotno na Ze omenjeni temelj in na severno
steno gledali$¢a, kar je verjetno Se ostanek
nekdanjega mostovZa iz meZnarije v stolp, ki
pa je bil v poZaru uniéen. V zapisu ob zidu —
zahodnem delu obrambnega sistema, ki smo
ga kopali do globine 450 cm, smo nadli pred-
vsem srednjevedko opefno rusevino s kerami-
ko, steklovino, nekaj tankimi srebrnimi eno-
stransko in dvostransko kovanimi novéié¢i in
mnoZico tankih bronastih iglic s spiralastimi
glavicami. Med keramiko najniZjih plasti bo
tudi taka, ki bo sovpadala z gradnjo obram-
bnega sistema, ki ima na zunanji strani (proti
gledali8ki hi&i) ali juZnem padcu terena vel-
baste nise, ki so ob straneh omejene s stebri
iz obdelanega rumenega peS¢enca (slika 92).

Temeljni kamen stebra je bil zaradi veéje
stabilnosti raz§irjen, od zidu proti jugu pa je

bila hodna povréina pokrita z apnenim estri-
hom, ki tudi rahlo pada proti zahodu in jugu,
kakor pada tudi ves nekdanji teren, ¢esar
danes zaradi gledaliSke hiSe ne vidimo, ver-
jetno pa bi lahko teren od naSega dna zravnali
z Murkovo ulico. Del obrambnega sistema se
v temeljih navezuje verjetno na stavbo na
Slovenskem trgu 12, vzhodno od gledaliske
hiSe in ima morebitno nadaljevanje proti
Skarpi nad trZnico.

Stena zidu med stebri je zidana iz opeke in
proti oboku iz kamna, vse pa je vezano z
apneno malto. Nekatere gradbene oblike spo-
minjajo na romansko gradnjo, kar bo pa po-
trdil le $tudij keramiénih ostalin ter ostalega
najdenega materiala v zasipu, pa tudi analiza
vzorcev malte.

Srednjevesko skeletno grobisée je v veéini
uni¢eno z niZanjem terena, kosti pa v veéini
zbrane na vzhodni strani v jami — kostnici, ki
lezi v bliZini nekdanje kapalice na juzni strani
proétijske cerkve. V dvajsetih, s prekopi delno
poskodovanih grobovih smo nasli od pridat-
kov dve Zelezni pasni sponi, nekaj sledov
brona na kosteh, pa tudi kaksen srednjeveski
srebrn novéi¢ v Ze prekopani plasti, je bil
morebitni grobni pridatek (slika 18). Grobovi
so bili vkopani v rumenorjavo ilovnato plast
ali v rimsko ruSevinsko plast in usmerjeni
V-Z. V nekaterih smo nasli Zelezne Zeblje in
sledove lesenih krst. Pri bolje ohranjenih ske-
letih vidimo, da so imeli roke sklenjene na
trebusni strani.

Temelji rimskih zidov takoj pod tlakom
okoli stolpa, poskodovani srednjevedki grobo-
vi, jama — kostnica s ¢love$kimi kostmi iz
srednjeveskega grobisca, okoli cerkve govo-
rijo za to (kakor je tudi omenjeno v literaturi),
da so v 18. stoletju teren okoli proétijske
cerkve in mestnega stolpa precej zniZali in
tako starej$e plasti moéno priblizali dana3nji
povrsini in tako vedji moZnosti fiziénih pose-
gov v njihovo celovitost. Vi§ine posnetega
terena ne moremo to¢no doloéiti, vendar raz-
$irjen zbo na srednjeveéki nadgradnji prenov-
ljenega stolpa na jugovzhodnem vogalu in
juZni steni, govori za to, da je morebiti bilo
posnetega okoli 130cm terena okoli stolpa.
Ob tem je mogoée, da so temelje srednjeve-
S$kega obrambnega sistema okoli cerkve, kate-
rih danes zunaj vidnih ne zasledimo, z ostalim
materialom vred odpeljali, trdnejsi gradbeni
material (kamen in opeko) pa‘so vgradili ali
uporabili za gradnjo mestnega stolpa in ut-
rditev vogalov.

4. V septembru smo izvedli arheoloska zas-
¢itna dela na parc. §t. 2123/1 in 2 k.o. Ptuj
lastnika Rozman Franca, kjer smo pripravili
teren za izgradnjo poslovno-stanovanjske hise
pred III. mitrejem v skladu s spomeni$ko



246

Varstvo spomenikov, 33, 1991: 191-343

varstvenim rezimom in stali§¢i oZivitve pro-
stora proti rimskemu svetis¢u, ki se jim je
lastnik tudi prilagodil.

Pri¢eli smo s strojnim odrivom njivske po-
vriine do globine 20cm. V zahodnem delu
sonde se na tej globini pojavijo rimske grad-
bene ostaline, to so temelji zidov rimske stav-
be, med njimi pa je precej slabo zaloZena
rimska kulturna plast. Na celotnem zahod-
nem delu izkopi§¢a smo kopali do globine
50 cm, ko se Ze pojavi sterilna rumenorjava
ilovica, v katero so vkopani temelji rimskih
zidov. V tem delu smo nasli ob temeljih precej
raznobarvnega stenskega ometa, kjer je bar-
vna plast nanefena tudi na 2 cm debelo pod-
lago apnene malte me$ane z drobnim peskom.
V zahodnem profilu se pojavi tudi vodoravni
vzhodni kanal hipokausta, ki vodi iz kuri§ta
proti zahodnemu delu stavbe in to pod pe$po-
tjo proti III. mitreju (slika 94).

Temelji zidov so zidani iz re¢nih oblic veza-
nih z apneno malto in ve¢krat prekopani s
starjéimi in novejimi vkopi (slika 95). Sirina
temeljev je v vetini 40 em. Od nekaterih teme-
ljev pa so ostale le e sledi in v njih gramoz
ter apnena malta. Izgleda, da so nekateri teh
temeljev Ze bili odkopani in njih material
porabljen za sosednje starej$e gradnje, pone-
kod pa lahko tudi ugotovimo, da imamo opra-
viti z mlaj8imi gradbenimi fazami in pregrad-
njami, pa je zato tudi njih globina manj$a in

smo od njih dobili le $e po eno vrsto neveza--

nih reénih oblic (slika 96).

V srednjem delu imamo s temelji zidov
omejeni kvadratni prostor, na katerem je bilo
na ilovnati podlagi precej barvnega stenskega
ometa in fragmentirane keramike. V srednjem
delu izkopis¢a lahko brez tezav sledimo vsaj
dvem gradbenim fazam, od katerih je starejsa
moéno poskodovana (slika 97).

Najmoc¢nejsi in najbolj ohranjen temelj zidu
pa smo nasli Sele pri razsiritvi izkopié¢a proti
severu §e za 1m (slika 98). Ima visino do 1m
in je bi &irok 60cm. Zidan je bil iz reénih
oblic vezanih z apneno malto in to v tehniki
ribje kosti. Tudi ta temelj je s prekopi posko-
dovan, leZi pa na sterilni rumenorjavi ilovnati
plasti.

Najdbe so bile v glavnem moénej$e v bolj
razgibanem vzhodnem delu izkopis¢a. LeZale
s0 v moéno prekopani in premesani kulturni
plasti in Zganini, povsod pa smo nasli veliko
stenskega raznobarvnega ometa. Ob konénem
¢isfenju terena smo lahko dokumentirali Ze
izvzete temelje, pa ni ¢udno, da je ob taki
kopasdki vnemi kulturna plast tako premesa-
na. V tem delu smo dobili tudi veéji del
stenskega ometa, ki je bil poslikan z geome-
trignimi linijami, na zadnji strani pa so bile
vidne linije podlage, na katero je bil omet

nanegen (slika 99). V jugovzhodnem delu iz-
kopi¢a smo v rudevinski plasti z obilico bar-
vnega stenskega ometa nasli na globini 60 cm
tudi del Stukature iz apnene malte moéno
medane z zdrobljeno opeko. Stukatura ima
enostavno oblikovano profilacijo.

Med ostalim drobnim materialom imamo
precej fragmentirane keramike, kjer prevla-
dujejo fragmenti amfor in vréev, pa tudi érno
Zganega domacdega posodja z metli¢astim or-
namentom, trinoZznikov in pokrovk.

V temnih, do 40 cm 3irokih sledovih teme-
ljev, je najve¢ gramoza, Zganine, re¢nih oblic,
malte, stenskega ometa, fragmentov keramike
in precej Zeleznih Zebljev. Ob poglobitvi te-
rena od 60cm na 100-150cm so se v teh
sledovih le pojavili temelji, zidani iz reénih
oblic in vezanih z apneno malto. Srednji,
najmod¢nejsi temelj v smeri S-J, je bil ohra-
njen $e v sedmih vrstah oblic v globino. Bili
so vkopani v mivkasto rumeno ilovico, ki se
nekoliko niZje konca v gramoznem dravskem
nanosu. Vse to pomeni, da so bili s predhod-
nimi sondiranji v zgornjih plasteh temelji
odstranjeni, spodnji deli, vkopani v ilovnato
plast pa so e ohranili.

Med rusevinskim materialom bi omenil
predvsem veliko polomljenih tegul in imbrek-
sov, kot ostanek padle kritine ter delov po-
lomljenih tubulov za hipokaust ter dele raz-
liénih opeénih ploé¢, ki so ostanki stebri¢kov
hipokausta.

V kulturni plasti smo poleg fragmentov
vsakdanje uporabe keramike nasli tudi kose
sigillatnih posod, dele oljenk, fragment Zele-
znega noza, fragment bronaste fibule, del
bronastega kljuéa in bronasto iglo z odlomlje-
nim ufescem, pa tudi nekaj bronastih novcev,
ki so dokaj neéitljivi, po obliki in velikosti pa
sodijo v ¢as 2.-3. stoletja.

5. Strojno smo posneli tudi prostor za novo-
gradnjo na parc. §t. 2134 k.o. Ptuj lastnika
Selinsek Srecka. Ta teren je bil predhodno Ze
sondiran (slika 100), saj smo le v vzhodnem
profilu dobili del rusevine, na ostalem delu je
tanjsa kulturna plast tik pod humusom vrta
in sadovnjaka. V tej kulturni plasti je precej
polomljene opeke in ostankov malte. Ob pre-
gledu profilov izkopi&¢a se dobi vtis, da so
bile tu opravljene Ze predhodne sonde starej-
§ih raziskovalcev, v vse to pa je tudi lastnik
posegel z zasaditvijo sadnega drevja.

Na globini okoli 50 cm se tudi rimska kul-
turna plast konéa in se pri¢enja sterilna ru-
menorjava ilovica, ki je mo¢no pomeSana s
sivo mivko.

Del temelja iz oblic vezanih z apneno malto
in moénej$a rimska kulturna plast se pojavi
%e v jugozahodnem vogalu izkopid¢a (proti
Mariborski cesti), ki ima nad sterilno ilovico
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PTUJSKI GRAD 1990
Tloris izkopa v palaciu
g Im

Sl 105 Ptujski Grad, leto 1990, tloris izkopa v palaciju
105. Ptujski Grad/Castle, year 1990 — the ground-plan of the place of findings in the palace

do 2cm debelo bolj belo plast malte, ki je
preme$ana in ne moremo govoriti o kaksni
podlagi ali estrihu. V profilih se ponekod
lahko sledijo Ze izvzeti temelji rimskih zidov.

6. Septembra so pri delih za prestavitev
A-droga za PTT kabel delavci Elektra Mari-
bor ob Mariborskih cesti na parc. §t. 1037
k. 0. Hajdina naleteli na rimski skeletni pokop
v kamnitem sarkofagu. Od sarkofaga je ostalo
le %e dno in del stranice, pa tudi od skeleta
pokojnika le $e zgornji del, spodnji del pa je
bil uni¢en s predhodnimi posegi za kablovod
(slika 26). Posebnih najdb ob skeletu ni bilo,
v zasutju je bilo le nekaj fragmentov rimske
keramike.

7. Od avgusta naprej smo ob¢asno nadzoro-
vali izkop ob sanaciji zunanjih temeljev Ma-
lega gradu na Presernovi ulici v Ptuju (slika
102). V izkopu se je med mlaj$o rudevino obéa-
sno pojavljala rimska kulturna plast s frag-
menti keramike in v najniZnjih plasteh izkopa
smo dobili tudi rimske gradbene ostaline
(slika 103). Vse skupaj smo dokumentirali, ni-
smo pa mogli raziskovati v §irino, saj namen
izkopa tega ni dovoljeval.

8. Decembra smo pric¢eli z za$¢itnimi izko-
pavanji na prostoru nekdanjih delavnic kovi-
narske Sole ob Rajéevi ulici pod Gradom v

Ptuju. Gradbeno podjetje je brez soglasja
ZVNKD Maribor, ki ga ni o delih obvestil
niti investitor gradnje — SSC Ptuj, pri¢elo s
strojnim izkopom do 2 m globine pred stavbo,
kjer nameravajo napraviti manevrirni prostor
za novo avtomehanié¢no delavnico in oljni lo-
vilec. Ob tem so unié¢ili do 1m rimske kul-
turne plasti in poskodovali rimske gradbene
ostaline zidov (slika 104).

Strojna dela smo prekinili in po dogovoru
z investitorjem preéli na arheoloSka zad¢itna
dela. Najprej smo oéistili Ze delno poskodo-
vano sondo. Celotna povrsina je precej posko-
dovana in preme$ana, verjetno Ze tudi z rim-
sko gradbeno in gospodarsko dejavnostjo, saj
se na majhnem prostoru mesajo plasti Zgani-
ne, pepela, rumene ilovice, peskovitega nasu-
tja in po$kodovanih ter ohranjenih temeljev
med seboj. Ne moremo pa nikjer trenutno
govoriti o strnjeni gradbeni ali uporabni fazi,
peceh in kulturni plasti. Keramiénih najdb je
precej, veliko je razli¢nih zivalskih kosti, ne-
kaj pa je tudi bronastih najdb, med njimi naj
omenim za datacijo pomembno ¢ebulasto fi-
bulo. Zgornja ¢asovna meja je s tem nekako
dolotena, kar kaZejo tudi najdbe na sosed-
njem obmoé&ju Panorme in bliZina rimske ce-
ste Poetovio—Savaria.
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PTUJ- MESTNI STOLP 1990
Tloris izkopiséa

RISBA: MARIJA LUBSINA TUSEK
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SL 106 Ptuj, Mestni stolp, leto 1990 — tloris izkopi%ta
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106. Ptuj, Mestni stolp/Town tower, year 1990 — the ground-plan of the place of findings

mske temelje zidov smo nagli tudi v sami
bi kovinarske delavnice takoj pod beton-
talno ploi¢o. Navezovali se bodo verjetno
unanje temelje in s tem mogoce dali vsaj
celote tega prostora. Z deli bodo nadalje-
Se v letu 1991, pa bo nadaljnje porocilo
etno jasnejde.

egativno:

Maja je bil opravljen arheoloski nadzor
riplex garazah v Rabeléji vasi v Ptuju na

parc. 5t. 566/1, 7, 8, 9 vse k.o. Krtevina pri
Ptuju. Kulturne plasti nismo zasledili.

2. Julija je bil opravljen nadzor pri odrivu
zemlje za novo $portno igrisce v KS »Boris
Ziherl« v Ptuju na parc. §t. 214 k.o. Ptuj.
Snemala se je le rusna in humusna plast, pa
tako nismo posegli v rimske kulturne plasti.

3. Oktobra smo opravili arheoloki nadzor
pri izkopu gradbene jame za novo Mercator-
jevo trgovino v Novi vasi pri Ptuju na parc.
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5t. 148 k. o. Nova vas pri Ptuju. Nikjer nismo
zasledili kulturne plasti.

4. Opravili smo nadzor pri sondiranju za
novo poslovno stavbo Perutnine Ptuj v Drav-
ski ulici na mestu nekdanjega ptujskega mes-
tnega kopali$¢a na parc. §t. 1338 k.o. Ptuj. V
sondi do 2m globine ni bilo razen novejsega

$uta nobene arheoloko zanimive ugotovitve
ali plasti.

5. Nadzor z negativnimi rezultati je bil
opravljen tudi za izkop temeljev za prizidek
za radunalniski sistem za Kmetijski kombinat
v Ptuju na parc. §t. 1061 k.o. Ptuj. — Iv. T.

GRACEK NAD FAMLJAMI — PRAZGODOVINSKO GRADISCE
(zaséitno izkopavanje)

Prazgodovinsko gradii¢e se nahaja na loka-
ciji z ledinskim imenom Gra¢ek na manjsem
hribu severno od Famelj v Vremski dolini.
Sama vas Famlje se nahaja pribliZno 5km
vzhodno od Divaée. Natanéne koordinate naj-
dis¢a so Vrhnika 3; 5423,70-5058,25. Prazgo-
dovinsko gradife leZi na zahodnem robu
Vremske doline na vrhu klanca v neposredni
bliZini ceste Vremski Britof-Divata. Glede
na §irfo reliefno situacijo se gradi$c¢e nahaja
na samem vzhodnem robu Divaske ravni, pod
gradi$¢em na vzhodu pa se razprostira Vrem-
ska dolina oziroma Vremsko polje. Vremska
dolina je najvet¢ja slepa dolina v Sloveniji.
Gradite se nahaja na apnenéastem terenu,
kjer so zelo izraziti in hitri kragki geoloki
procesi. Danes je gradii¢e zelo porasteno z
grmiéevijem in mesanim gozdom (bor, hrast).
Ponekod je podrast tako gosta, da je notra-
njost gradid¢a skoraj neprehodna. Seveda
gradi3ce ni bilo vedno tako zara&¢eno. V dol-
gem ¢asu kréenja gozdov na Krasu, je bilo to
gradisce prakti¢no popolnoma golo. To se da
lepo videti iz ohranjenih starejsih fotografij.

Dosedanje poznavanje prazgodovinskega gra-
diséa Gracek nad Famljami

Med prvimi, ki je to lokacijo registriral kot
prazgodovinsko gradisée je bil trzaski arheo-
log Carlo Marchesetti, ki je objavil nekaj
skopih informacij in preprost tloris gradisca
v svoji knjigi I castellieri preistorici di Trieste
e della regione Giulia, 1903 (86, T. X, 4). V
tej knjigi je tudi objavljena fotografija naj-
diséa (priloga, fot. 2).

Gratek nad Famljami je registriran v Ar-
heoloskih najdi§¢ih Slovenije, 1975 (141) in v
dokumentaciji Zavoda za varstvo naravne in
kulturne dedis¢ine iz Nove Gorice.

Arheologkih posegov, razen manjsih geo-
detskih meritev, ki so jih pod vodstvom prof.
Petra Sivica izvajali §tudentje arheologije v
zatetku osemdesetih let, na gradis¢u dosedaj
ni bilo.

Poskodbe in ogrozenost najdisca
Na kratko bomo predstavili le poskodbe, ki
jih je neposredno povzroéil ¢lovek. Poskodbe

S1. 107 Gra¢ek nad Famljami — izkopani zidovi: zid — SE
028 ( levo, 1. gradbena faza) in zid — SE 017 (desno, 2.
gradbena faza, v ozadju videz terena po strojnem izkopu;
proti S
107. Gratek nad/above Famlje — the unearthed walls:
SE wal — 028 (left, 1st building phase) and wall — SE 017
(right, 2nd building phase, in the background visible
field after the machine digging-out; towards north

se pojavljajo predvsem na dveh delih gradis-
¢a. Vetje in nepopravljive poskodbe so na
obzidju in manjie poskodbe v notranjosti na-
selbine.

Najbolj je prizadet S in SV del obzidja ter
velika groblja (gomila?) v SZ delu gradiséa.
Obzidje je bilo nepopravljivo poskodovano
zaradi odvazanja kamenja, saj so obzidje gra-
dis¢a velikokrat uporabljali kot poceni kam-
nolom. Prve veé¢je poskodbe te vrste so bile
narejene v Sestdesetih letih. Tedaj je bila
najbolj prizadeta gomila in del obzidja ob
njej. Se hujsi poseg v obzidje gradista se je
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SL 108 Gratek nad Famljami, zid — SE 017, zid - SE 019,
nasutje — SE 011 in zid — SE 016, (od leve proti desni),
: proti S
108. Gradek nad/above Famlje — wall — SE 017, wall —
SE 019, top-dressing - SE 011 and wall — SE 016
(from left to right), towards north

zgodil v letih 1988 in 1989, ko je bilo odne-
%eno prakti¢no vse obzidje na S in SV strani.
Poleg tega pa je buldoZer popolnoma unicil
vse stratigrafske relacije na velikem delu na-
selbine med njeno notranjostjo in obzidjem.
Ta poseg je bil opravljen brez vednosti pri-
stojnih spomeniskih sluzb in je bil tudi nepo-
sredni razlog za izvedbo za&¢€itnih izkopavanj
na obzidju gradiséa.

Preko SV dela obzidja je speljana telefon-
ska napeljava na stebrih. Poskodbe je v tem
primeru povzrotilo kopanje jam za stebre.
Preko obzidja je bilo s¢asoma narejenih veé
pespoti in vedja gozdna pot, ki je bila nare-
jena pri prvem odnaSanju kamenja iz obzidja.
Manj$e poti niso povzrotile veéje Skode.

Na sami groblji obzidja je na nekaj mestih
mozno videti manjse, verjetno vojaske vkope,
ki ne segajo globlje od 1 m. Tudi te poSkodbe
niso hude.

Notranjost gradi&éa je relativno ohranjena
in posledice ¢lovekovih posegov niso toliks$ne
kot na obzidju. Na prvem mestu gre za daljsi
proces kréenja gozda in ponovnega natrinega
pogozdovanja ter poznejSega nekontrolira-
nega zaraSCanja. S ponovnim zara$é¢anjem so
znova nastajale plasti prsti in tudi upoéasnile
proces erozije.

Najbolj vidne poskodbe v notranjosti gra-
diséa so ostanki kamnitih ograd majhnih par-
cel za sajenje sadik. O¢itno je, da so domaéini
za gradnjo teh ograd uporabljali kamenje iz
notranjosti gradi$éa in z njegovega obzidja.
To prakso so domaéini opustili pred kakimi
petdesetimi leti.

Manjse, a prav tako nezanemarljive po-
Skodbe najdi¢a povzroéa njegovo onesnaze-
vanje. Na J robu gradi$¢a domaéini vec¢krat
kurijo velike kresove. Za njimi ostaja veliko
pepela, oglja in nezgorelih, predvsem kovin-
skih predmetov, ki zelo kazijo izgled najdisc¢a,
povzrocajo pa tudi motnje v arheoloskem za-
pisu.

Izkopavanje

Zadtitno izkopavanje je potekalo nepreki-
njeno v ¢asu med 15. 10. 1990 in 12. 11. 1990.
Izkopavanje sta vodila arheolog Predrag No-
vakovié in Peter Turk. Sredstva za izkopava-
nje je zagotovil Zavod za varstvo naravne in
kulturne dedis¢ine, s katerim sta vodji izko-
pavanj sklenila pogodbo o izvajanju zaséitnih
arheologkih del.

V izkopavalni ekipi sta bila $e absolvent
arheologije Peter Cerée in delavec Stanko
Novak, ob¢asno pa se je za nekaj dni ekipa
tudi poveéala za nekaj oseb.

Strategija in tehnika izkopavanja

Izkopavali smo po natelu odkrivanja posa-
meznih elementov stratigrafije in zapisa nji-
hovih odnosov. To pomeni sledenje in prepo-
znavanje plasti, pozitivnih struktur in depozi-
tov po njihovih ohranjenih mejah. Izkopa-
valno polje je obsegalo povrsino 72m? Sama
povrsina polja ni bila ravna, temveé je proti
SV terasasto padla za 2—4 m, kar je bila posle-
dica posega buldoZerja. Ker ni imelo smisla
povsod izkopavati do geolo$ke podlage, smo
za takSen izkop izbrali vzoréno mesto ob
obzidju na notranji strani.

Sl 109 Gratek nad Famljami, sestavljeni talni naért
109. Gratek nad/above Famlje — the jointed basement-
skech
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Dokumentacija

Tehnika stratigrafskih izkopavanj zapove-
duje enakovredno obravnavanje in dokumen-
tiranje vseh stratigrafskih enot (SE), neglede
na njihovo velikost, sestavo, vrsto ali predpo-
stavljeni pomen na najdid¢u. Zato ima vsaka
stratigrafska enota svoj dossier z osnovnimi
podatki in razmerji z drugimi stratigrafskimi
enotami. Temeljni naéin slikovnega doku-
mentiranja je bilo fotografiranje vsake strati-
grafske enote iz vseh uporabnih poloZajev
(predvsem tloris in narig). Vse fotografije do-
kumentacijskega pomena so bile razvite v
merilu 1:20. Za boljo ponazoritev in pred-
stavo perspektive smo obéasno posneli po-
Sevne fotografije ve¢ stratigrafskih enot sku-
paj, vendar so te le podpora standardni doku-
mentaciji.

Risanje je bilo sekundarnega pomena.
Edino v primeru, ko nismo mogli narediti
zadovoljive fotografije, smo Zeljeno obliko
narisali in interpretirali na risbi.

V nadaljnji fazi dela smo izdelali risbe tlo-
risov in presekov. V obeh primerih gre za
predstavitev veé¢ stratigrafskih enot hkrati.
Pri dokumentiranju tlorisov smo se posluzili
metode kompozitnega tlorisa. Ti so sicer na-
¢elno dokumentacija ene faze razvoja najdis-
¢a, vendar se tega pravila nismo mogli v
celoti drzati po eni strani zaradi velike razgi-
banosti reliefa izkopnega polja, po drugi pa
zaradi dokaj zapletenih odnosov med doku-
mentiranimi SE. Vsi kompozitni tlorisi so
izdelani v standardnem merilu 1:20. Poleg
arheoloske dokumentacije je izdelan tudi geo-
detski posnetek celotnega gradii¢a (naredila
ga je Geodetska uprava SO SeZana).

Povzetek rezultatov izkopavanja

Ceprav je bil izkopan le manjsi del nasel-
bine (predvsem obzidje), lahko podamo nekaj
jasnih zakljutkov. Ugotovili smo dve grad-
beni fazi, na kateri sklepamo predvsem na
podlagi razvoja obzidja. Funkcije obzidja ne
smemo enaditi samo z obrambo, temveé razu-
memo obzidje tudi kot sistem teras, ki so se
skozi ¢as &irile navzven. Z njimi so takratni
prebivalci pridobili veé¢ izravnanega prostora.
Poleg tega pa so zidovi pomenili tudi zadéito
proti burji (ta piha s SV). Dokonénega 3tevila
gradbenih faz obzidja ni mogoce ugotoviti,
saj je to onemogo¢il poseg buldoZerja. Prav
tako ni mogoe ugotoviti pravih viSin posa-
meznih zidov, pa tudi tega, ali so bili zidovi
med seboj pribliZno enako visoki.

Glavni elementi arhitekture so bili zidovi
obzidja (teras), ter manjSe dodatne strukture
za njithovo vedjo stabilnost. Vsi zidovi so bili
narejeni v suhozidni tehniki iz apnenca. Na
kamenju, ki je tvorilo zidove, nismo naleteli

s

Sl. 110 Gradek nad Famljami, matrika odnosov med SE
z gradbenima stopnjama

110. Gratek nad/above Famlje — the register
of SE relations with the building stages

na sledove jasne obdelave, toda oéitno so
takratni graditelji izbirali kamne za gradnjo
zidov. Med posameznimi zidovi obzidja so
nasutja iz neprebranega kamenja in manjSega
drobirja. Veéina zidov je bila sestavljena iz
ene od treh leg kamenja, le najmoé¢nejsi zid
(SE 17) je v dolZino delno zgrajen z zunanjo
in notranjo fronto z vmes nasutim polnilom.

111. Gratek nad/above Famlje — view to the dug-out
field ? from SV
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Na sestavljenem tlorisu (dva kompozitna tlo-
risa — sl. 109) smo predstavili glavne elemente
gradenj. Gre za serijo zidov oziroma teras, ki
se postopoma §irijo navzven. To je tudi krono-
lo8ki vzoree. Zidovi obzidja v notranjosti so
starej$i od zunanjih in je najmlaj&i prav zid,
ki je najbolj zunaj.

Omenili smo Ze, da smo definirali dve grad-
beni fazi v razvoju obzidja, ki smo jima tudi
pripisali posamezne gradbene posege v notra-
njosti gradiscéa.

a) prva in obenem najstareja gradbena
faza se veie na gradnjo zidu SE 028, ki je
tudi najstarejsi zid v razvoju obzidnih teras
na najdiséu.

b) druga gradbena faza predstavlja gradnjo
zidu SE 017, ki je najbolje ohranjen zid in je
bil tudi najtrdneje zgrajen (v mlajsem éasu
mu je bil kot statiéna opora dodan zid SE
019). Na ta zid se navezujeta dva podporna
zidova za terasi pri $irjenju obzidja (SE 016
in SE 015). To sta tudi najmlajsa ohranjena
zidova v razvoju obzidja.

Med vsemi natetimi zidovi so bila kamnita
nasutja. S tem se je pridobilo ve&jo izravnano
povrSino med posameznimi zidovi. V mlajsi
fazi je celotna Sirina obzidja (oziroma sistema
teras) segala od SE 017 do SE 015, kar po-
meni pribliZno 6 m.

Natanénej$e kronolosko sosledje posame-
znih enot, vkljuéno s plastmi in nasutji lahko
vidimo na predloZeni matriki (sl. 110).

Premicne najdbe
Veéino premiénih najdb predstavljajo frag-
menti keramike in Zivalske kosti. Med kera-

miko prevladujejo ostanki posod, nekaj pa je
tudi drugih uporabnih predmetov (svitki).
Nasli smo tudi nekaj ostankov Zrmelj. Kamni-
tih artefaktov nismo nasli, razen nekaj kam-
nov, ki so sluZili za glajenje in brusenje, na
katerih se zelo jasno vidijo posledice obrabe.

Prazgodovinskih predmetov iz stekla ali
kovine nismo na$li. Veliko prazgodovinskih
najdb se je nahajalo Ze na povrsini, ki jo je
ustvaril poseg buldoZerja in jim ne moremo
dolotiti jasnega izvora. Drugate pa so vse
najdbe razvri¢ene po stratigrafskih enotah, v
katerih smo jih nasli. Na¢eloma nam strati-
grafsko sosledje posameznih stratigrafskih
enot omogo¢a tudi relativno kronologijo
najdb na najdis¢u, vendar moramo to nacelo
pri najdbah z Gratka jemati z rezervo zaradi
pogostega infiltriranja najdb (»padanja«
najdb iz ene stratigrafske enote v drugo v
postdepozicijskem procesu). Ta pojav je bil
na Gracku dokaj pogost, Se posebej pri stra-
tigrafskih enotah, sestavljenih iz kamenja (zi-
dovi, nasutja). Neposredne dokaze o infiltri-
ranju najdb imamo v najdbah recentnega ste-
kla in kovine ter v borovih semenih, ki so bile
najdene v veliko starej§ih plasteh. Mnogo bolj
podvrZene infiltriranju so bile najdbe manjsih
dimenzij. Prva jasna ugotovitev glede najdb
je, da so vse razen recentnih prazgodovinske.
To velja za vse kerami¢ne najdbe, verjetno pa
tudi za vse Zivalske kosti. Anti¢nih ali sred-
njeveskih najdb nismo nasli.

Ceprav $e niso opravljene analize premié-
nih najdb, lahko kljub temu podamo nekaj
splosnih zaklju¢kov. Vsa keramika spada med
kastelirsko keramiko, ki je tipi¢na za skoraj

Sl. 112 Grafek nad Famljami, detajl izkopanih zidov
112. Gratek nad/above Famlje — detail of the unearthed walls
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vsa gradi$éa na Krasu in v Istri. Na Gracku
so bile najdene predvsem posode z grobo
fakturo z veliko primesmi peska. Najveckrat
smo na$li dele ostenja posod, zelo redko pa
ustja ali dna. Ornamentiranih kosov z izjemo
nekaj fragmentov nismo nasli (posevne kane-
lure na obodu sklede — t.i. turbanasti obod,
vrezi na ustju posode). Poleg keramiénih po-
sod smo na$li tudi dele svitkov, ki so prav
tako pogosta najdba na kraskih gradisé¢ih, in
ostanke hisnega lepa. V tem trenutku lahko
podamo le grobo oceno starosti najdb od po-
zne bronaste dobe v halstatsko obdobje. Na-
tanénejsi podatki bodo mozni Sele po oprav-
ljenih analizah.

e manj pa lahko v tem trenutku povemo
o Zivalskih kosteh. Po nasi presoji gre najveé-
krat za dolge kosti rastlinojedih Zivali. Nekaj
kosti je bilo tudi oZganih.

Zakljucek
Izkopavanja so jasno pokazala predvsem
gradbene tehnike obzidja. V samo notranjost
gradi§¢a smo premalo posegli, da bi lahko

nasli ostanke hi§ ali podobnih zgradb. Edina
izjema je morda zid SE 025 in plast SE 024
ob njem, ki tvorita jasen vogal z zidom SE
018. Toda na tem mestu nismo kopali naprej.

V SZ delu gradi$¢a, blizu domnevnega
vhoda v gradid¢e, se nahaja zelo velika kam-
nita groblja. Njena interpretacija je za sedaj
Se vpradljiva. Predvsem je zanimiva njena
neposredna bliZina vhodu v gradisée. Ali gre
za utrjeno zgradbo v tem delu gradiséa ali pa
za gomilo, bo moZno odgovoriti Sele z izkopa-
vanji.

Zaradi relativno slabega poznavanja gra-
di8¢ na Krasu, lahko Gracek jemljemo Ze kot
manjdi vzorec, ki pa ima veliko potrditev v
gradid¢ih na trzaSkem Krasu, ki so veliko
bolje raziskana. Gratek nad Famljami v $ir-
$em kontekstu spada v skupino gradigé ob
robu Vremske doline in v okolici Skocjana.

Zaradi relativno dobro ohranjene notranjo-
sti naselbine bi ob sistemati¢nem raziskova-
nju lahko Gracek postal dober vzorec za nasa
gradiS¢a na Krasu in za boljSe razumevanje
te vrste naselbin pri nas. - P. N, P. T.
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ETNOLOSKA DEDISCINA, LYUDSKA ARHITEKTURA

Avtorji

A. H. — Ale§ Hafner d.i.a. ZVNKD Kranj
D. S. — Dusan Strgar, ZVNKD Novo mesto
J. 8. — Jelka Skalicky, ZVNKD Maribor
L. M. — Lilijana Medved, ZVNKD Maribor

BEGUNIJE, Radovljica: na osnovi predhod-
nega sondiranja ometov in poslikav je bila
izdelana barvna skica nekdanje poslikave fa-
sad na stavbi Begunje 8t. 131. Stene »hiSe« so
lesene, na bruna pa so poSevno pritrjene letve

S. G. - Silvester Gaberstek, ZVNKD Kranj
V. H. — Vito Hazler, ZVNEKD Celje
V. K. — Vladimir Knific, ZVNKD Kranj

o A i3 -
za vprijem apnenega ometa. »Sivani« po
krozr?i robovi so svetlozelene barve, na okvm
ob poglobljenem ometu za fresko pa je letnica
1782. Ureditev fasad je nagrtovana za leto
1991. - V. K.

SL 113. Begunje 131, — barvna Studija poslikave fasade, rest. T. Marolt
Fig. 113. Begunje 131 — the colour research of the fagade's wall-painting
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BISTRICICA, Kamnik. — Legalizacija do
druge faze zgrajene stanovanjske hife na
parc. §t. 43/4 k.o. Bistri¢ica. — S. G.

BRDO, DomzZale. — Znotraj zavarovanega
obmoéja Spominskega parka so bila izdana
lokacijska dovoljenja za tri stanovanjske hiSe,
in sicer na parc. §t. 204 za prvo hiso, 205/5
za drugo hi%o 203/3, za tretjo hiSo, vse na k.o.
Brdo. Vsi trije investitorji so dediéi iste kme-
tije Brdo 24, na kateri se nahaja za$¢itena
lesena $e naseljena stanovanjska hi$a. Obliga-
cija deditev je, da skrbijo za leseno staro
domatijo. — S. G.

BREZJE, Kamnik. — Sprememba namemb-
nosti poéitniske hisSke v stanovanjsko hiso na
parc. §t. 691/11, k.o. Godié. — S. G.

BREG, Kamnik. — Legalizacija adaptacije
starejSe hiSe in prizidka poslovnih prostorov
na parc. §t. 341, 342/2 k. o. Nasovée. - S. G.

CERKLIJE, Kranj: gradnja nadomestne sta-
novanjske hi%e na parc. . 412, 413 in
rekonstrukcija stanovanjske hife na parec. &t.

. 477 k.o. Cerklje. — V. K.

DOBJA VAS, Ravne. — Nismo soglaali z
osnutkom prenove stare obcestne gostilne t.
3 Branéurnik, saj preve¢ agresivno posega v
substanco znadilne vagke arhitekture, ki tvori
1z) rlnonumentalnim skednjem zanimiv ansam-

el. - J. S.

DOMZALE. - Iz strokovnih osnov za plani-
ranje:

Na ozemlju obéine DomzZale se sre¢amo s
tremi kulturnimi areali, in sicer:

I) zahodni niZinski svet, na katerem so se
zlasti v drugi polovici tega stoletja iz prej
manjdih vefinoma agrarnih naselij razvila
vetja industrijska sredif¢a s povsem spreme-
njenim gospodarstvom in s tem povezanim
na¢inom Zivljenja. Tako so se nekatere vasi
spremenile v industrijska in urbana naselja,
v mnogih bliZnjih vaseh pa je proces delne
urbanizacije v teku v obliki nastajanja spal-
nih naselij, v katerih je ostalo le po par veéjih
kmetij. To so k.o.: Homec, Menge%, Radomlje,
Loka, Trzin, Depala vas, Domzale, Studa,
Dragomelj, P3ata, Than, Dob, na skrajnem
zahodnem robu pa je 3e k.o. Dobeno.

II) druga zakljudena celota je Crni graben
z dvema lo¢enima sistemoma Zivljenja, in si-
cer: viSinska naselja, v katerih se je razme-
roma dobro ohranila kulturna krajina s sicer
deloma obnovljenim stavbnim fondom, ven-
dar se je ohranil prvotini tloris in struktura
vasi. Prebivalci so vedidel kmetje in je zapo-

slovanje v industriji le dodatna dejavnost. V
dolini ob glavni komunikacijski Zili, ki pove-
zuje Stajersko z Ljubljano, so se izoblikovala
vedja naselja z neko¢ izredno razvito ter-
ciarno dejavnostjo, povezano s tovorni$tvom
in je bilo kmetijstvo vzporedna dejavnost.
Tako je nastal poseben tip napol trike »fur-
manske« arhitekture oziroma naselij.

V to skupino spadajo katastrske obéine:
Rova, Rafolée, Ceénjice, Zlato polje, Koreno

‘za hribovito podrotje.

Blagovica, Sentozbolt, Uéak, Trojane za
vmesno podrodje.

Prevoje, Krtina, Lukovica, Kragnja, Zirovse
za dolinski del Crnega grabna.

IIT) tretja zaokroZena enota je Moravska
dolina s katastrskimi obéinami: Peée, Lim-
barska gora, Zg. Koseze, Drtija, Negastrn,
Moravée, Vrhpolje, KraSce, Sp. Koseze, Stu-
denec, Trojica. Ob robu tega obmoéja so Se:
k.o. Velika vas, ki se prevesi v dolino Save.
Na zahodnem robu Moravike doline so §e tri
k.o. na obmoéju katerih se razprostira Spo-
minski park obé¢ine Domzale; to so k. o. Selo,
Brdo in Brezovica.

ZVNKD v Kranju v naslednjem srednjeroé-
nem obdobju predvideva izdelavo etnologke
topografije, zato si pridruZuje pravico nak-
nadnega posredovanja stali¢ in smernic za
vse objekte na varovanih obmoé&jih.

Leta 1984 je bil izdelan Zazidalni naért —
Stari del, za naselje Menge$ (§t. 1/30-84),
prav tako je bil izdelan elaborat za Spominski
park revolucionarnih tradicij v obé&ini Dom-
zale, ki je bil razglasen istega leta (Ur. vestnik
obéine DomzZale §t. 8/84). V obeh elaboratih
so podane Se veljavne smernice.

Za vse podroéje Crnega grabna velja usme-
ritev, da je moZna adaptacija stanovanjskih
hi§ in gospodarskih poslopij, kot je tudi
mo#na nadomestna gradnja, vendar pod na-
slednjimi pogoji:

a) da se spostuje arhitektonsko izroéilo na-
selja, t. j. gradbeni gabariti (pravo razmerje
dimenzij), streéni naklon nad 35 st. Pri novo-
gradnjah naj se uporablja ¢imve¢ domatih
materialov.

b) Da se za poéitniske hiSice ne izdaja
novih lokacij. V ta namen naj se sanirajo
opuééene ali stare hife pri nadomestnih grad-
njah.

Jc} Da se gospodarno ravna s kmetijskimi
povrdinami in da se ohranja kulturna krajina.

d) Pri adaptacijah se morajo ohranjati kam-
niti vratni podboji in okenski okvirji.

e) Tipski naérti morajo biti popravljeni in
prilagojeni arhitekturi naselja, vkljuéno za
gospodarska poslopja.
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f) Nove lokacije morajo upostevati konti-
nuiteto in celovitost naselja. Lokacije morajo
biti paralelne s plastnicami.

g) Kulturna krajina s tipi¢no zasnovo vasi
— naselja je kulturna dedi3¢ina, zato jo mo-
ramo kot tako spoStovati in upostevati.

Moravika dolina — Tudi za to dolino ve-
ljajo isti kriteriji kot za Crni graben. Predel
je izrazita kmecka kulturna krajina, zato naj
bodo vsi posegi v to obmoéje usklajeni s
tipiéno arhitekturo kraja z vsemi njenimi
znatilnostmi. Novogradnje gospodarskih po-
slopij je potrebno prav tako prilagoditi po-
krajini. Novogradnja naj tudi ne posega v
obdelovalno povriino ter izven strnjenega na-
selja. PoéitniSke hifke s moZne le kot sekun-
darna namembnost opuséenih hi$, oziroma iz
opustenih gospodarskih poslopij, novih loka-
cij pa naj se ne izdaja.

Za ravninski del domzalske obéine na splo-
ino velja, naj se, kolikor je moZno ohranjajo
in obnavljajo zunanje linije vaskih naselij.
Vsako naselje ima svoje znaéilnosti, katere je
potrebno ohranjati in ne odstranjevati na ra-
¢un »moderne«, predvsem pa cenene arhitek-
ture. Tudi v Ze na pol urbanih vaseh naj se
ohranja tako tr3ki kot tipi¢no kmeéki znadaj
vasi. Novogradnje naj naselje skladno dopol-
njujejo, ne pa rusilno razbijajo stara nasel-
binska jedra. — S. G.

DOSLOVCE, Jesenice: gradja stanovanjske
hise na parc. §t. 1037/2 k. 0. Doslovée. — V. K.

GANCANI &t. 142. — Na kulturno skupnost
Murska Sobota smo naslovili predlog, da se
panonska domadéija v Ganéanih uvrsti v ob-
¢inski srednjero¢ni plan ter se tako omogoéi
njena obnova. Domaéijo, ki smo jo zaradi
njenih izjemnih kvalitet predvideli za register
kulturnih in zgodovinskih spomenikov obéine
Murska Sobota, je mo¢no poskodoval podtak-
njen poZar. Z rekonstrukcijo gospodarskega
dela in ostreja bi objekt vrnili v prvotno
stanje ter tako ponovno obudili idejo prezen-
tacije kvalitetne notranji¢ine stanovanjskega
dela. — L. M.

GMAJNICE, Kamnik. — Soglasje k legaliza-
ciji stanovanjske hiSe in gradnje garaZe na
parc. §t. 213/1, 213/2, 216/17 k.o. Mlaka

Na lokaciji starejie stanovanjske hife in
kovaéije na parc. §t. 176/3, 176/6, 213/2 k. o.
Mlaka je previdena gradnja stanovanjske hise
s poslovnimi prostori v kleti. Zahtevamo izde-
lavo celotne dokumentacije sedanjega stanja,
predlagamo tudi odkup celotne opreme kova-
¢ije.

Legalizacija stanovanjske hife in gradnja
garaZe s prizidkom na parc. §t. 213/1, 213/2,
216/17 k.o. Mlaka. — S. G.

GODIC, Kamnik. — Gradnja mehani¢ne de-
lavnice za popravilo teZke mehanizacije ob
obstoje¢i stanovanjski hisi na parec. §t. 155/3
k.o. Godi¢. Omejuje se vi$inski gabarit. Pred-
pisan je streini naklon.

Legalizacija prizidka obstoje¢i stanovanj-
ski stavbi na parc. §t. 155/3, 155/9 k. 0. Godié.
-8. G

GOLNIK, Kranj: gradnja stanovanjske hie
na parc. §t. 72 k.o. Golnik. — V. K.

GORA 23, Kamnik. — Obéina je prodala
gospodarski del Belcijanove hife s parcelami
8t. 607/3, 607/2 in 607/4 k. 0. KriZ, na katerem
stoji ¢ebelnjak, kozolec in delavnica. Zaradi
nesporazuma z investitorjem je bila sklicana
strokovna komisija, ki je celotno Belcijanovo
domadijo ovrednotila in predlagala idejno re-
Sitev adaptacije obstojetega gospodarskega
dela s predvideno povetavo delovne povr#ine,
ki jo investitor zahteva. — S. G.

GORISNICA, Ptuj. — Lesena, ometana in
pobeljena stavba — panonska domadija §t. 12
leZi v ravnini sredi vasi, nekoliko odmaknjena
od glavne ceste.

Bivalni del stavbe je z gospodarskim poslo-
pjem povezan na vogal pod isto slamnato
topasto streho s Sirokim napustem. Razpore-
ditev notranj¥¢ine objekta je tipi¢na. Bivalni
del sestavljajo veZa, ¢rna kuhinja, »hiSa« ter
izba in shramba. Gospodarski del pa gumno
in hlev. Izvirno ohranjeno domadcijo lepo
vzdrzujejo. V njej stoji originalno pohistvo,
¢rna kuhinja pa je ohranjena z vso svojo
opremo in posodjem. V »hifi« stoji krusna
pe¢. Tudi v gospodarskem delu stavbe je
ohranjena njena oprema. Stavba je z odlokom
razglaSena za kulturni spomenik. Namenjena
ji je muzejska prezentacija. V letoinjem letu
smo priSeli z najnujnej$imi deli na objektu.
Izdelali smo vso potrebno dokumentacijo
objekta, gradbeni tehnik Smiljan Simerl pa
je izdelal posnetek stavbe. Z obginskim de-
narjem smo popravili poskodovani del strehe
ter kupili slamnate Zkope ter prekrivanje
strehe nadaljevali v naslednjem letu. — J. S.

GORJUSE, Radovljica: gradnja stanovanj-
ske hife na parc. §t. 1234, 1235 k. 0. Gorjuse;
obmotéje TNP. - V. K.

GRADISCE, v Tuhinjski dolini, Kamnik. —
Smernice za preureditev notranjosti starejse
zgradbe, Gradiste §t. 11. Ker bo objekt kot
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Sl 114. Gorinica 12 — v celoti ohran]ena panon.ska dnmaé:]n oblikovana na vogal

Fig. 114. Gorisnica 12 — the P

potitniska hiSa, se ohrani zunanji videz
kmetke hife. — S. G.

HRASTJE &t. 18, Maribor. — Izdelali smo
strokovna navodila za adaptacijo podstresja
v stanovanjski hisi, ki je ohranila osnovne
znaédilnosti ambicioznejse kmetke arhitektu-
re. Nismo se strinjali s prvotnimi nameni
lastnika, da se za ureditev podstreinega sta-
novanja podzidajo kapne lege in se tako spre-
meni tradicionalno strmo ostre§je. — L. M.

JAKOBSKI DOL. — V letosnjem letu so
séarlurah ostre§je stavbe st. 7 v Jakobskem

olu.

Baroéno visokopritliéno v celoti podkleteno
stavbo, nekdanjo gostilno, z ve&jimi banjasto
obo kletmi in delno obokanim pritli¢-
jem pokriva mogoéna mansardna steha, ki so
jo iz prvotne dvokapnice s ¢opi predelali v
zat. tega stoletja. Lastnik je pri obnovi strehe
upoéteval nafe konservatorske smernice in
sedanjo dotrajano eternitno kritino zamenjal
z bobrovcem. Zaradi spremembe kritine in
delno poskodovanega ostresja je bilo po-
trebno obstojeco stefno konstrukeijo nekoliko

d around the corner, preserved as a whole

ojacati, dotrajane lesene dele pa zamenjati z
novimi. Tehnidki opis sanacije strehe z izra-
¢uni in naérti je izdelal v. gr. tehnik JoZe
Pozauko. — J. S.

JUROVSKI DOL, Lenart. — Izdelali smo
strokovna navodila na obnovo nadstropja hie
5t. 3, stavbe stare gostilne, ki leZi v jedru
grutastega naselja v neposredni bliZini Zupne
cerkve. Ohraniti in ustrezno obnoviti je treba
vse stavbno pohi$tvo, neustrezno izloZbeno
okno v pritli¢ju nekdanje povojne trgovine je
treba vzpostaviti v prvotno stanje, sanitarni
prizidek na dvori§¢ni strani pa prekriti z
ustrezno oblikovano streho. — J. S.

KAMNA GORICA, Radovljica: preureditev
gospodarskega poslopja v bivalne prostore na
parc. 5t. 215, 216, 220 k.o. Kamna Gorica. —
V. K.

KAMNICA, Maribor — Vrbanska 109. —
Nadstropna, v pritli¢ju Ze predelana stavba,
ki je del trikotno oblikovanega trga z odlo-
kom zad¢itenega naselja Kamnice, je dobila
novega lastnika. Lastnik se je obrnil na nas
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in v skladu z na$imi strokovnimi navodili
stavbo ustrezno obnovil. Neustrezno salo-
nitno kritino je zamenjal z ope¢nim bobrov-
cem. Obnovil manjkajo¢e dele stavbne profi-
lacije, gank na dvorisni strani stavbe ter stav-
bno pohistvo. Pritliéni del je saniral tako, da
je izloZbene odprtine ponovno postavil v osi
z nadstropjem. Objekt bo imel ustrezno trgov-
sko-stanovanjsko namembnost. — J. S.

KAMNIK, Novi trg. — Pogoji za izgradnjo
prizidka stanovanjske hiSe na parc. §t. 795/38
in 795/41 k. o. Kamnik, v katerem bo trgovina
z meSanim blagom. — S. G.

KAMNISKO SEDLO - Pastirci, Kamnik. —
Po naértih Vlasta Kopaéca se izda dovoljenje
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za ponovno postavitev pastirske koc¢e. Zuna-
nji izgled je verodostojen posnetek nekdanje
kote na parc. §t. 872/2 k.o. Zupanje njive. —
S. G.

KOMENDA, Kamnik. — Na parceli, kjer je
nekoé stalo gospodarsko poslopje na pare. 5t.
510/1 k. o. Kaplja vas, se postavi strojna lopa.
Kritina in stre$ni naklon se morata skladati
z ostalimi objekti domaéije. — S. G.

KOMENDSKA DOBRAVA, Kamnik. -
Gradnja nadomestne stanovanjske hi%e na
parc. 5t. 750, 754, 758 k.o. Klanec. - S. G.

KOZJAK. — Ob cesti razloZenega naselja
lezi nekdarje posestvo grofa Pachta, ki ga
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SL 115. a, b. Kamnisko sedlo, Pastirci — naért za novo, na stari nadin narejeno pastirsko koéo
Fig. 115. a, b. Kamnisko sedlo, Pastirci — the project for the new, on the old mode shaped shaperd’s hut
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danes upravlja Agrokombinat. Stanovanjsko
poslopje &t. 175 je pritli¢éna baroéna stavba,
ob njej je vetje na T oblikovano gospodarsko
poslopje. Z obnovo dela gospodarskega poslo-
pia za trgovsko poslovni namen smo soglasali,
vendar s pogoji, da investitor uposteva vsa
na$a strokovna navodila. — J. S.

KRAN]J - Izdelana so bila strokovna izho-
did¢a za prostorske ureditvene pogoje za Sor-
$ko-Kranjsko polje. Obmocje je razdeljeno na
manj$a podroé&ja, in sicer na vasi na SorSkem
polju, na desnem bregu Save: Breg, Jama,
Prase, Mavdic¢e, Podreta, vasi na Kranjskem
polju, na levem bregu Save: Hrastje, Prebace-
vo, Zerjavka, Trboje, Voklo, Voglje, vasi ob
Kokri: Milje, Visoko, HotemaZe, LuzZe, Suha
n vasi ob vznozju Krvavca: MoZjanca, OlSe-
vek, Adergas, Trata, Velesovo, Praprotna Po-
lica, C‘eénjevek, Zg. in Sp. Brnik, Vopovlje,
Lahovte, Zalog, Cerkljanska Dobrava, Glinje,
Trata, Smartno, Pata in PoZenik s pripadajo-
¢im katastrskim ozemljem. Pri ohranjanju na-
ravne in kulturne dedis¢ine naj bi upostevali
naslednja izhodiséa:

— ljudje so gradili (in naj gradijo) stavbe,
naselja po pravilu skrbnega gospodarjenja ta-
ko, da stavbiS¢a zavzemajo ¢im manj zem-
ljid¢a in se za pridobivanje hrane ohrani &im
ve¢ zemlje, prostora.

— Zemlja, zemljisée, prostor je nenadomest-
ljiva naravna dobrina, vrednota, ki jo je po-
trebno stalno skrbno varovati, ohranjati.

— Izven obstojeéih strnjenih naselij; vasi,
zaselkov naj se ne gradi novih stavb (bivalnih,
gospodarskih, $e manj po¢itniskih), ali le izje-
moma za potrebe domadega prebivalstva, za
kmetijsko dejavnost.

— Znotraj obstoje¢ih naselij, na stavbno Ze
natetem prostoru, naj se iS¢e dopolnjene, re-
vitalizirane moZnosti uporabe in gradnje.
Novo naj bo v vseh ozirih boljse od starega,
torej tudi z upoStevanjem starih izkustev,
spoznanj, reSitev. Po potrebi, ko se staro z
vrednotami izkaZe za kvalitetno, naj se tudi
ohrani.

— Kljub novim oblikam gospodarjenja (in-
dustrija, obrt, turizem...), naj se ohrani po-
men in mesto kmetkega gospodarstva ozi-
roma naj se varujejo kmetijska zemljiséa v
celoti kakor tudi posamezne kmetijske parce-
le.

— Ljudsko stavbarstvo je Ziva kulturna de-
dis¢ina, ki je imela in ima svoj razvoj najtes-
neje povezan z Zivljenjem in delom ljudi, ki
stalno bivajo na dolo¢enem prostoru in v
konkretnem éasu.

— Zivljenje ljudi se kot materialna sub-
stanca ¢asa ohranja in potrjuje tudi s stavbar-
stvom, s kulturno dedis¢ino v kulturni kraji-

ni. Zunanji, obéi druZbeni, gospodarski, teh-
noloski in drugi vplivi, se odrazajo vsepovsod
v zZivljenju ljudi, vendar 2z razli¢no
odvzivnostjo, intenzivnostjo. Ljudje jih na
sebi svojski naéin in sebi in svojemu okolju
primerno prili¢ijo, prilagode njim danim
mozZnostim ter njihovemu kulturnemu izroéi-
lu. Kadar so zunanji vplivi premoéni, prehitri,
prevet vsiljivi in odlo¢ujoéi in premalo preiz-
kufeni, potem je moé¢ opaziti razkroj tudi v
stavbni, naselbinski ali kulturni dedi&é&ini.
Skrb za osebno eksistenco v vseh pojavnostih
¢loveskega bivanja je vodilo, energija, ki
spreminja, ohranja ali gradi kulturno dedisé&i-
no, ki je Ziv, stalno razvijajoé se, s ¢lovekom
najtesneje povezan organizem. — V. K.

KRANJSKA GORA, Jesenice. — dozidava
poéitniskega objekta na parc. &t. 602/2 k.o.
Kranjska gora. — V. K

KREGARJEVO, Kamnik. — Sprememba na-
membnosti pomoZnega objekta na parc. 3t.
201/1, 203/1, k.o. Bistriéica. — S. G.

KRIZ, Kamnik. — Nadomestna stanovanj-
ska hi%a na parc. §t. 99/1 k.o. KriZ.

Pogoji za izgradnjo garaZe za kmetijske
stroje na parc. §t. 113 k.o. KriZ.

Zaradi vedute cerkve se omeji vi§inski ga-
barit pri adaptaciji stanovanjske hiSe na parc.
§t. 79 k.o. Kriz.

Gradnja nadomestne stanovanjske hise na
parc. 3t. 80/2 k.o. Kriz. — S. G.

KRIZATE, DomZale. — Investitor je Zelel
zgraditi Se eno stanovanjsko hiSo na doma¢em
dvoris¢u z namenom, da bi starej§i arhitek-
tonsko zelo kvaliteten objekt zrusil. Le-ta pa
je bil pri prvi nadomestni gradnji zavarovan.
Ker je celotno obmoéje vedutno izredno izpo-
stavljeno ter ambientalno zelo kvaliteino: bli-
#ina gotske cerkve, gras¢ine Krizate in kmeé-
kega kompleksa z zelo kvalitetno gradnjo, je
ZVNKD predlagal sanacijski naért stare hise
z ustrezno namembnostjo. — S. G.

KRIZE, Trzi¢. — Pripombe na izdelavo ure-
ditvenega naérta za vas KriZe. Zahtevamo
ohranjanje videza vasi. Glavna vaska komu-
nikacija ne sme postati mestna avenija. Hi%na
8t. 35 pri »Movs« se predlaga za razglasitey.
Ohrani naj se tudi Zupnisée, kljub izpostav-
ljeni lokaciji na kriZis¢u. Edinemu bloku v
vasi naj se spremeni stresni naklon, sicer pa
bi bila najboljsa resitev rusenje vaskemu am-
bientu tuje arhitekture. Rast naselja naj se
omeji. Bodo¢i rekreacijski center naj gaba-
ritno ne izstopa, pri eventualnem Sirjenju le
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tega pa naj se nikakor ne $iri na obdelovalne
povriine. — S. G.

KRUMPERK, Domzale. — Grad Krumperk
pri Thanu je pribliZzno 20km oddaljen od
Ljubljane. Prostor ob njem zelo ustreza sta-

Sl. 116. Krumperk — prostor prej pred

remu Orlovemu konceptu slovenskega muzeja
na prostem, kjer bi bilo tu mo¢ postaviti
pribliZno 30 hi$ oziroma domadij ter objektov
domade obrti iz vse Slovenije. Stavbe bi bilo
moé razporediti v gru¢ah ali v celku na pri-
blizbno 120ha muzejskega zemljis¢a. Tudi

Fig. 116. Krumperk — the area earlier forseen for the open-air-museum
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konfiguracija terena je za tako namero pri-
merna (gl. VS 32, str. 209). V ZVNKD Kranj
smo za ta muzej Ze pripravili gospodarsko
poslopje iz okolice Morave in kozolec — toplar
iz Studorja, ki ju je bilo treba podreti. Toda
namera, da bo tuji kapital v gradu uredil
objekt zaprtega tipa za visoki turizem, one-
mogota nastanek muzeja na prostem v bliZini.

S celotnim problemom smo seznanili udele-
#ence 14. kongresa evropskega zdruZenja mu-
zejev na prostem, ki je bil v septembru 1990
v RoZnavu pod Radhofem na Moravskem.
Obenem nas je pa razprava na tem kongresu
opozorila, da bo strokovno neprimerno boljsa
orientacija odloéitev za veé regionalnih muze-
jev na prostem. To je 8e posebno pomembno,
saj ima Slovenija tako razli¢no ljudsko arhi-
tekturo. — S. G.

KUKAVA, Ptuj. — Znaéilni, §t. 61, cimprani
na L oblikovani s slamo kriti slovenjegoriski
vini¢ariji ob cesti razloZenega naselja je las-
tnica brez dovoljenja porugila njen sestavni
del — gospodarsko poslopje. Leseno preso, ki
je stala v njej pa prodala. Na istem mestu je
zgradila novo hifo. Celotna stavba je sodila

s - e

SL 117. Kukava 61 — znatilna vini¢arija, cim|

prana, krita s slamo. V zalomljenem tlorisu je bil gospodarski del s preSo

med redke $e ohranjene in vzdrZevane vini¢a-
rije na tem obmo¢ju. V $e ohranjenem bival-
nem delu je na hifnem tramu vrezana letnica
1700... Vini¢arijo je ob&ina Ptuj leta 1989
razglasila za kulturni spomenik. Obéinski od-
lok dolo¢a, da varujemo objekt v celoti in
izvirnosti. Od lastnice smo Ze zgodaj spomla-
di, ko smo zadeli pripravljati vso potrebno
dokumentacijo za predvidena sanacijska dela
na objektu, ki so bila v okviru zavodove
redne akcije predvidena v letosnjem letu, iz-
vedeli, da namerava ru8iti vini¢arijo in gra-
diti novo hiSo. Pomotoma je bila izdana loka-
cijska dokumentacija nadomestne stanovanj-
ske gradnje na mestu stare vini¢arije. O po-
moti smo dovolj zgodaj obvestili obéinsko
sluzbo. Tudi lastnico smo dovolj zgodaj opo-
zorili na posledice taksnega dejanja. Predla-
gali smo novo lokacijo za gradnjo stanovanj-
ske hife v njeni neposrednji bliZini. Kljub
dolgotrajnem prepri¢evanju in dogovarjanju
z lastnico je ta trmasto vztrajala pri svoji
odlo¢itvi. Meseca maja je porusila gospodar-
ski del vini¢arije. Na tem mestu je zgradila
novo hi$o, ki z regionalno arhitekturo nima
ni¢ skupnega. — J. S.

et by

Fig. 117. Kukava 61 — the characteristic vinedresser's cottage, wooden, straw-covered; in
L-formed ground-plan had been placed the outhouse part and the wine-press
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SL 118. Kukava 61 — nova stanovanjska hia na mestu porusenega gospodarskega poslopja
Fig. 118. Kukava 61 — the new dwelling house on the place of the pulled-down outhouse

KUMEN, Ruse. — Doma¢ija »Bezjak« §t. 81
je pomemben etnologki in arhitekturni spo-
menik z znadilno gruéasto razporeditvijo
objektov. Lastnik se je odlo¢il za obnovo
stanovanjske hise in brez vednosti nase sluzbe
nabavil neustrezno stre$no kritino (ker je bila
cenej$a), pa tudi nekateri drugi nameravani
posegi niso bili v skladu z nasimi strokovnimi
osnovami. Izdelali smo navodila za prekriva-
nje strehe ter o problemu seznanili Zavod RS
za varstvo naravne in kulturne dedisé¢ine v
Ljubljani. Pristojna etnologinja je z ustreznim
dopisom seznanila imetnike kulturnega spo-
menika o njegovih vrednotah. — L. M.

LAHOVCE, Kranj. — Gradnja nadomestne
stanovanjske hife na parc. t. 107/1, 107/2
k.o. Lahovte. — V. K.

LANISE, Kamnik. — Izdani so bili pogoji
za gradnjo stanovanjske hife in delavnice v
skladu s krajevnimi znaédilnostmi arhitekture
na parc. §t. 1174, 1177/2 k. 0. Tunjice. - S. G.

LAZE, Kamnik. — Na lastnikovo Zeljo je bil
izdelan idejni naért adaptacije deloma poru-

Sene starejSe kmecCke hi%e v Lazah 5t. 10,
tako, da bi objekt lahko dobil drugo namemb-
nost. — 8. G.

LENDAVSKE GORICE. — Kljub temu, da
je obmoéje Lendavskih goric zavarovano z
Odlokom o urbanisti¢nem redu za obmodéje
goric obéine Lendava ter z veé za&éitnimi
odlo¢bami za posamezne kulturno-zgodovin-
ske spomenike, naletimo tod na veliko prime-
rov nespostovanja omenjenih odredb.

V zvezi s tem smo izdali negativno mnenje
za gradnjo zemljanke na parc. §t. 4977 k.o.
Lendava, kjer $e stoji cimprana vinska klet
5t. 362. Objekt pripada znamenitemu zaselku
zaS¢itenih vinskih kleti v UJ Tomazsu in je
bila v preteklem letu predvidena za obnovo v
spomeniskovarstveni akciji nasega zavoda.

V okviru zas¢itenega obmodja Kranjéeve
kleti so v zadnjih letih lastniki parcel zgradili
mnogo neustreznih objektov, kjer ni uposte-
vana tipika gospodarskih kleti. Novogradnja
ob Kranjéevi kleti je nastala brez naSega
predhodnega soglasja na projekt in seveda ni
upoétevala bistvenih strokovnih navodil za
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Sl 1189, a-e Laze v Tuhinju 10 — idejni predlog preureditve, izdelal A. Hafner d.ia.
Fig. 119. a—e Laze v/in Tuhinj — the outline scheme as proposal for alteration

gradnjo, zato se z legalizacijo objekta nismo
strinjali.

Po terenskem ogledu smo izdelali natanéna
navodila za obnovo cimprane vinske kleti na
parc. §t. 6165/1 k.o. Lendava. Tradicionalna
klet stoji na zaséitnem obmoéju cerkve sv.
Trojice in je tudi vedutnega pomena za mesto
Lendava. — L. M.

LIMBUS, Laznica. — V zvezi z idejnim pro-
jektom rekonstrukcije odsekov regionalne ce-
ste R 343 — Maribor—Ruge smo podali nase
negativno mnenje glede predvidenega rusenja
nekaterih objektov v Limbus$u in Laznici, ki
jih uvri¢amo med pomembno kulturno dedis-
¢ino. V obeh primerih gre za sestavine znaé&il-

nih vadkih jeder in zaklju¢ene ambiente.
Hkrati bi z rusitvijo posegli v karakteristi¢no
obcestno poselitev. — L. M.

LJUBNO, Radovljica. — Opravljena je bila
spomeniska valorizacija mo¢nega grunta &t.
69 in v preteklosti tudi gostilne v Ljubnem.
Med lepo ohranjenimi poslopji iz sredine pre-
teklega stoletja posebej izstopa stanovanjski
objekt z bogato obdelanimi kamnose$kimi de-
tajli iz delavnice v Peradici. Izdelana je bila
arhitekturna dokumentacija objekta in va-
riantni predlogi prenove objekta, ki vkljuéu-
jejo tudi postavitev bogate domate zbirke
etnoloskih predmetov s poudarkom na kom-
pletu znaéilnih ljubenskih skled. — A. H.
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Gradnja nadomestne stanovanjske hi%e na
parc. §t. 160 k.o. Ljubno. — V. K.

LOKE, Kamnik. — Legalizacija garaZe in
dograditev poslovnega objekta na parc. st.
665/6, k.o. Loke z danimi pogoji viSine
objekta in strefnega naklona. — S. G.

LOKOVICA, Ravne. — Gospodarsko poslop-
je &t. 22 »Strikarjev hlev« je vetje zidano
dvoetaZno, v spodnjem delu obokano poslo-
pje. Gospodarsko poslopje vodimo v naéi evi-
denci kot kulturni spomenik. Pri razsiritvi in
ureditvi mejnega prehoda Holmec smo zahte-
vali, da se objekt ohrani, prenovi ter dobi
novo ustrezno namembnost. — J. S.

LOVRENC na Dravskem polju. — Izdelali
smo navodila za gradnjo prizidka k hisi 3t.
11, stavbi stare gostilne, ki stoji v zgod¢enem
grucastem jedru vasi. Prizidek, ko bo lociran
med gostilno in gospodarskim poslopjem, je
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treba ustrezno oblikovati, tako da ju bo or-
gansko povezal. — J. S.

MALA PLANINA, Kamnik. — OzZbotova

kota na Dovji ravni, k.o. Crna. Smernice in
pogoji za obnovo pastirske kote po naértih
arh. Vlasta Kopata. — S. G.

MEKINJE, Kamnik. — Soglasje za korekcijo
lokacije nadomestne stanovanjske hiSe na
parc. §t. 57/1 k.o. Mekinje. — S. G.

MLAKA, Kamnik. — Gradnja nadomestne
stanovanjske stavbe z garaZo in poslovnimi
prostori v kleti na pare. 5t. 99/1 k.o. Mlaka.

Legalizacija stanovanjske hiSe z garaZzama
na parc. §t. 224/5 k. o. Mlaka. — S. G.

MOJSTRANA, Jesenice — Pripombe k zazi-
dalnemu naértu za obmotje Boke v Mojstrani
(J3/C1), kjer naj bi nastalo novo srediste
naselja. — V. K.
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Umerroa
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MOSTE, Kamnik. — Soglasje k lokaciji nove
stanovanjske hi%e na parc. t. 17 k. 0. Moste.
G

MOTNIK, Kamnik. — Legalizacija stano-
vanjske hife na parc. §t. 54/1 in 54/3 k.o.
Motnik. Na tej lokaciji je Ze prej stalo manjse
gospodarsko poslopje.

Legalizacija adapatacije nekdanje strojarne
koZ na par. §t. 555/1, 630/2, 555/2, 555/3 k. 0.
Motnik. Smernice za prizidek, tako da se
ohranijo osnovne oblike krajevne arhitekture.
Pogoj za izdajo lokacijskega dovoljenja je
predhodna ustrezna resitev za premestitev to-
plarja na dvoriséu strojarne. — S. G.

NAKLO, Kranj. — Gradnja nadomestnega
gospodarskega poslopja na parec. &t. 92/1 k.o.
Naklo. - V. K.

NEVLIJE, Kamnik. — Sprememba namemb-
nosti gospodarskega poslopja na parc. §t. 86
k. o. Nevlje v trgovino in mehaniéno-avto-
elektro delavnico. Dane so bile smernice za
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izdelavo fasad, tako da se ohrani videz kmeé-
kega dvorisca.

Gradnja dveh stanovanjskih hig na pare. $t.
219/1 k.o. Nevlje. Dani so pogoji viSinskih
gabaritov.

Legalizacija prizidka stanovanjski hi&i na
parc. §t. 84/6 k. o. Nevlje za trgovski lokal.
Postavljeni so bili pogoji za izdelavo fasad in
kritine in streinega naklona.

Nadomestna gradnja stanovanjske hiSe na
parc. 5t. 38, k.o. Nevlje. Starej8i objekt nima
nikakrénih arhitektonskih kvalitet, zato je
njegovo ruSenje mozno. — S. G.

NOVA VAS, Kranj — Gradnja nadomestne
stanovanjske hife na parc. $t. 1182, 1181 in
gradnja stanovanjsko-gospodarske stavbe na
parc. §t. 1183/1, 1186 k. o. Breg ob Kokri. —
V. K.

OBRSE, DomZale. — Legalizacija nadomest-
ne gradnje stanovanjske hiSe na parc. t. 1538
k.o. Zlato polje, ki se nahaja na lokaciji
nekdanjega hleva. — S. G.
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Sl1. 121. MengeS — leseno plastiko Ecce homo so ukradli
Fig. 121. Menges — the wooden statue “Ecce homo" was
stolen
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Sl. 120. Ljubno 69. — portal iz tufa iz srede 19. stol.

Fig. 120. Ljubno 69 — the gateway made of tuff from the
middle of the 19th century
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Sl 122. Mislinja 289 — lesena kmetka hia »MiklavZ«

Fig. 122. Mislinja 289

OKROGLO, Kranj
stanovanjske hi%e na parc. St
Okroglo. — V. K.

— Gradnja nadomestne
194/8 k.o.

OLSEVEK, Kamnik. — Gradnja stanovanj-
ske hiSe na parc. §t. 367/1, 365/1, k. o. Nevlje.

S. G.

ORMOZ. — Izdelali smo za obnovo stavbe
Hardek 34. To je vetje gospodarsko poslopje
s tlorisom v obliki ¢érke U, ki je sodilo h
gradu. Strokovna navodila so zajela sanacijo
celotnega objekta, zahtevali smo pa tudi
ohranitev starega vodnjaka na dvori§¢u. —
J. 8.

OSTROG, Novo mesto — V zadnjem tednu
septembra 1990 smo zaceli prestavljati leseno
hisSo iz naselja Ostrog, h. 5§t. 26, ob¢ina Novo
mesto. Tako kot smo hiSo razstavljali, del po
del, smo.te dele nalagali na voz in odvazali v
Pleterje. Vse vetje lesene dele smo zloZili pod
Sotor, manjSe pa na skedenj. Pod Sotorom je
les lezal dobra dva tedna, predvsem zato, ker
je bilo ravno takrat v Sloveniji katastrofalno
deZevje. Ves les se je navlazil in bruna so se
zatela zvijati. Pravi u¢inek vode smo videli
Sele takrat, ko smo zaceli ponovno sestavljati
bruna.

— the wooden peasant house “Mi-
klavz"

Po deZevju smo ves teren, namenjen teme-
ljem hiSe in bliZnji okolici, strojno niZali za
20-30cm. Temelje smo posku$ali, kolikor je
paé dopuséal teren, postaviti v smeri SV-JZ,
tj. v smeri, ki jo je imelo sleme hife na
prejénji lokaciji.

Samo betonsko plo$¢o smo ojadali z Zelezno
mreZo @ = 10 mm. Okoh zunanjih delov teme-
ljev smo navozili 56 m® peska. Tako smo me-
hak teren hife malce utrdili. Za preostali del
terena bo, po vizualni oceni, potrebno pripe-
ljati $e najmanj enkrat toliko peska.

Po dveh dnevih suenja betonske plo&te
smo zadeli sestavljati hifo. Ker so bila bruna
razvita, smo si morali pomagati tudi s krampi
in oporami. Kljub vsemu smo sestavili vsa
bruna in stre$no konstrukcijo. Na novo pa
smo morali narediti »prekle«, ki smo jih pri-
bili na $pire. Nato smo hiSo pokrili z rzeno
slamo. To delo smo konéali konec novembra.
Nato smo zaprli svisli hiSe. Uporabili smo
nove smrekove deske, saj so stare bile zaradi
dotrajanosti neuporabne. Na novo smo izde-

~lali in vstavili tudi pet oken. Ponovno smo

sezidali krusno peé, kjer pa smo, poleg 3e
dobrega, starega materiala, uporabili tudi ne-
kaj nove opeke. Pozidali smo tudi obe od-
prtini v stenah, ki sta bili tudi prej zazidani.
Kot vezivni material smo uporabljali staro
gaSeno apno.
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Pri vsem tem delu pa lesa nismo uspeli
za$¢ititi s kemiénimi sredstvi, predvsem zato,
ker je bil natopljen z vodo. Zato smo ves les
izpostavili ué¢inkovanju vetra. Rezultati suse-
nja so se zafeli kmalu kazati. Seveda bomo
les zas¢itili tudi s kemi¢nimi sredstvi, brz ko
bo to dopuséalo vreme. — D. S.

PECE, Domazale. — Nadomestna stanovanj-
ska hi%a na pare. 8t. 17. k.o. Pete. ZVNKD v
Kr. je svetoval primerno adaptacijo starejse
izredno dobro ohranjene kmetke hise s 3e
ohranjeno ¢rno kuhinjo. Investitor je izsilil
nadomestno gradnjo pod pogojem, da ohrani
in da bo vzdrZeval staro hiSo kot edini e
ohranjeni objekt ljudskega stavbarstva v na-
selju, kateremu je moZno dati primerno na-
membnost.

Zaradi izpostavljenosti objekta v spomeni-
$ko obéutljivem obmoéju, je bilo dano le po-
gojno soglasje k lokaciji nadomestne gradnje
stanovanjske hi%e na parc. §t. 368, k.o. Pece.
-8.G.

PESNICA. — Gradbeno podjetje Radlje je
obnovilo stanovanjsko hifo §t. 18 nekdanjega
Hojnikovega posestva, ki je danes v druZzbeni
lasti in naseljeno s prevelikim Stevilom
strank. Obnova strehe, zamenjava streSne
konstrukcije, obnova pro¢elja z vso profila-
cijo in obnova stavbnega pohistva je potekala
v glavnem v skladu z na$imi pogoji.

Nujna bi bila tudi sanacija notranjosti,
objektu pa dati ustrezno namembnost. — J. S.

PLAC, Pesnica. — Obnova fasade na stavbi
it. 3 »organistove hiSe« je bila izvedena v
skladu z na$imi navodili.

Izdelali smo strokovna navodila na obnovo
hiSe st. 15, v kateri nameravajo krajani ure-
diti vinogradniski muzej. Nekdanja viniéarija
je pritli¢na podkletena stavba, krita z opeéno
dvokapnico, na kateri je zvonik posebnost te
strehe. Stavba ima bivalni in gospodarski
del. V gospodarskem delu, ki ima odprto
ostredje, je neko¢ stala preSa. Na pobudo
krajanov in dobro voljo lastnika hiSe so v
letodnjem letu Ze priéeli nabavljati potrebni
material za obnovo stavbe. V $oli pa so zaceli
zbirati predmete za muzejsko opremo. —J. S.

PODBORST, Kamnik. — Gradnja stano-
vanjske hiSe z delavnico v kleti na parc. &t.
295/1 k.o. Mlaka. - S. G.

PODGORIJE, Kamnik. — Soglasje za predvi-
deno adaptacijo meZnarije v Podgorju. Koli-
kor se adaptira tudi podstre§je, je potrebno
soglasje za izdelavo strednih oken — kukerlov.

Legalizacija obstoje¢ega prizidka — poslov-
nega lokala na parc. 5t. 528/2 k.o. Podgorje.

Za gradnjo stanovanjske hi%e na parc. 8t.
147 in 149 k. 0. Podgorje se je zahtevala spre-
memba orientacije slemena, in sicer tako, da
poteka vzporedno s plastnicami.

Oporni zid pod hi$o naj bo poSeven v skladu
z naklonom terena. — S. G.

PODGORIJE PRI ZLATEM POLJU, Domza-
le. — Gradnja stanovanjske hie na parc. 5t.
216/1 k.o. Zlato polje. — S. G.

PODKOREN, Jesenice. — Na parc. §t. 73/1
k.o. Podkoren je predvidena gradnja nado-
mestne stanovanjske hise, ob stari stavbi Pod-
koren &t. 48, ki naj bi bila po preselitvi stano-
valcev revitalizirana za turisti¢no, noéitveno
dejavnost. — V. K.

PODOLSEVA 20. — V letih od 1987 do 1990
je potekala obnova spomeni$ko najpomemb-
nejsih sestavin Macesnikove domadéije. Naj-
prej je zavod v sodelovanju z lastnikom ob-
navljal kritino in omete na gospodarskem
poslopju. Leta 1990 je potekala akcija obnove
kapele, ki jo je vodil zavod, izvajal ga resta-
vrator Milojko Kumer iz Raven pri Sostanju.

Sl. 123. Podol$eva 20 — obnovljena macesnikova kapela
(fotoarhiv ZVNKD Celje 1990)
Fig. 123. PodolSeva 20 — the restored chapel on Macesnik’s
farm
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Sl. 124. Podoleva 20 — obnovljena Macesnikova kapela
(fotoarhiv ZVNKD Celje 1990) notranjééina
Fig. 124. Podol3eva 20 — the restored chapel on Macesnik’s
farm, interior

Kapela, ki je nastala leta 1867 v spomin na
nesretno smrt Macesnikove dekle, je bila v
zelo slabem stanju, saj je lastniki vrsto let
niso ve¢ vzdrZevali in obnavljali. Preraslo jo
je grmovje, korenine okoliskih dreves pa so
se vse bolj razras¢ale pod njene temelje.
Restavrator je najprej oeistil okolico in z
drenaZnimi jarki preusmeril pot meteorni vo-
di, ki je zalivala temelje kapele. PoZagal je
razrateno drevje in utrdil dostopno pot za
dovoz gradbenega materiala. Zaradi nevarno-
sti plazenja je obnovil Ze povsem zasuto kam-
nito §karpo na brezni strani kapele. Sele po
teh zas¢itnih delih se je lahko lotil sanacije
kapele, ki je obsegala utrditev temeljev, re-
konstrukcijo dveh lesenih podpornih tramicev
oble¢enih v malto, rekonstrukcijo ometov in
poslikav ter zastito skodlaste strehe. V notra-
njosti kapele smo za lesenim oltarjem odkrili
poslikavo z motivi Jezusa dobrega pastirja,
sv. NeZe, sv. Barbare in sv. Bostjana. Posli-
kava na oboku je bila vidna Ze prej: okragen
z motivom dveh angelov, ki nosita napis Ma-

rija Sanas Boga Prosi 1867. Na zunanj§¢ini
pa je izpod beleZev prosevala prvotna dekora-
tivna poslikava (patrone).

Restavrator je gradbena in restavratorska
dela kvalitetno opravil. Uspe$no je utrdil in
osvezil figuralno in dekorativno poslikavo ter
se uspel z rekonstrukeijami tudi pri uni¢enih
delih poslikave ujeti z roko »ljudskega malar-
ja«. Restavriral je Se leseni oltaréek (o¢itno
del vedjega oltarja), ki so ga po hiSnem izro-
¢lu pred desetletji prenesli iz ene od cerkva
v dolini (kaj ve¢ se lastniki ne spomnijo).

V soglasju z lastnikom smo se odlotili, da
lesenega oltaréka ne namestimo ve¢ v kapelo,
temvet¢ ga bo lastnik shranil v higi. S namesti-
tvijo oltarja bi se ponovno prekrila prvotna
poslikava v kapeli, glede na njegovo kvali-
tetno restavracijo pa bi se vsekakor povetala
mozZnost kraje. Zato smo sklenili, da se v
kapelo namesti mavéna kopija gotske Pieta,
original pa bo $e naprej shranjen na domadiji.
- V. H.

POLZE 1. — V letu 1990 je lastnik SorZove
domaéije Oton Samec nadaljeval z obnovo
vodne Zage. Ze leta 1988 je rekonstruiral
pogonsko kolo, nato pa se je lotil utrjevanja
temeljev in obnove lesene konstrukcije Zage.

PODPECA, Ravne. — Nenaseljeno domatijo
»Mihev«, ki leZi na dominantni legi in je
pri¢a ambiciozno oblikovane bogate stare
kmetije, Zeli novi lastnik obnoviti ter ji po-
iskati ustrezno namembnost. Najprej se na-
merava lotiti stanovanjske hiSe, ki v svoji
osnovi sega v 17. stoletje. Izdelali smo konser-
vatorske smernice za obnovo zunanjosti hife
§t. 57. - J. 8.

Podbetoniral in podzidal je razmajane zidove
in nosilne zidane stebre ter zamenjal preperel
in polomljen les. Zaradi dobre ohranjenosti
celotnega pogonskega in transmisijskega me-
hanizma je opravil le potrebno &iséenje, pod-
mazovanje in centriranje posameznih delov.

Od bivse Kulturne skupnosti obéine Celje
je zavod pridobil intervencijska sredstva, ki
smo jih namenili za nabavo bobroveca. Lastnik
je po ugodni ceni in s priporo¢ilom KS Strmec
(oprostitev prometnega davka) nabavil opeko,
v letu 1991 pa bo z njo prekril Zzago in Se
preuzitkarsko hio, ki ima svojo hisno Stevil-
ko, Polze 2. — V. H.

PRILESJE, DomZale. — Nadomestna grad-
nja stanovanjske hife na parc. §t. 486 k.o.
Blagovica. Ker je domatija Prilesje §t. 4 Se
edini dobro ohranjeni objekt v naselju, si je
ZVNKD v pogovorih z investitorjem prizade-
val za ustrezno sanacijo domadéije, kar pa
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51 125, Polie 1 — SorZeva Zaga »venecijanka« (fotoarhiv ZVNKD Celje
Fig. 125. PolZe 1 — the SorZ's “Venitian” power-saw

Sl. 126. Polge 1 — SorZeva Zaga »venecijanka« (fotoarhiv ZVNKD Celje) med obnovo
Fig. 126-_Polze 1 — the Sorz's “Venitian"” power-saw during the restoration
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investitor ni sprejel. Izdano je bilo pogojno
lokacijsko soglasje, s pogojem, da novi objekt
¢imbolj posnema arhitektonsko znaéilnost
stare domacdije. — S. G.

PRIMSKOVO, Kranj. — Zaradi Siritve in
izravnave cesti$¢a na regionalni cesti Kranj—
Jezersko, ki poteka po (nekdanji) osrednji
vaski ulici Primskovega, je predvidena poru-
Sitev dveh starih hi$ (Jezerska c. §t. 32, 53).
Ob naértovani rekonstrukciji ceste skozi staro
vasko srediS¢e zavod predlaga, da se nivo
novega cestid¢a zniZa na nekdanji nivo vaske
poti, tako da bi bili stari hisni portali nad
nivojem cesti§éa oziroma nad nivojem plo¢ni-
kov. - V. K.

RATECE, Jesenice. — ZVNKD ni soglasal,
da se hlev s senikom na pare. §t. 1302/1 k. o.
Rate¢e (v dolini Planica) preuredi v pomoZni
zimski gostinski objekt. — V. K.

RACNI VRH, Domzale. — Preureditev poéit-
niske hisice v ob&asni gostinski lokal na parc.
8t. 246/1 k.o. Brezovica. — S. G.

ROGATEC 5. — Vsi, ki kakorkoli sodelu-
jemo pri nastajanju SM Rogatec, smo si enot-
ni, da pomeni leto 1990 eno najuspesnejiih
faz v njegovi osemletni izgradnji. K temu sta
pripomogla zlasti dva dejavnika: redno finan-

5L 127. Rogatec, spominski muzej — »pusnsank«, leskove
palice na notranjih stenah (fotoarhiv ZVNKD Celje 1990)
Fig. 127. Rogatec, open-air-mu- seum — the typical
seasonal wine-shop, hazel-tree sticks
on the interior walls

ciranje iz virov Kulture skupnosti Slovenije
in Kulturne skupnosti obéine Smarje pri Jel-
Sah ter umiritev inflacije, ki je v letu poprej
skorajda prepolovila vrednost odobrenih
sredstev.

Zaradi urejenega financiranja je bilo moZno
%e v zatetku pomladi priceti z izvajanjem
planiranih del. Pridobili smo kvalitetnega iz-
vajalca (gradbenik Stanko Kit s svojo skupi-
no), ki je po pogodbi prevzel vsa gradbena in
obrtniska dela, tako da ni bilo potrebno iskati
dodatnih obrtnikov in sklepati dodatnih po-
godb o delu. Zastavljene naloge, ki smo jih
uspeli realizirati, so naslednje:

— Zunanji¢ina stanovanjske hise je bila po-
novno prebeljena z apnom. Popravljena in
utrjena je bila maltna podlaga in opravljene
so bile raziskave o ¢rvojedosti lesa. Ugotovili
smo, da je les zadovoljivo zas¢iten pred na-
padi insektov in lesne gobe. V notranjtini je
bila obnovljena talna plast ilovice. V praznem
»hramiSu« (ropotarnici, shrambi) je mizar do-
konéno uredil in zasteklil razstavne police in
v zatetku meseca septembra je prof. BoZena
Orozen iz Studijske knjiZice v Celju pripra-
vila stalno razstavo o kulturnih delavcih in
publicistih iz Rogateca in okolice.

V kuhinji so bili pod obok pritrjeni koli s
kavlji za suSenje mesa. Kovaé je za zastiranje
kuri$énih odprtin obeh kruinih peéi izdelal
Zelezne lopute.

— Zunanjs¢ina hleva je v zidanem delu do-
bila nov zariban omet, ki je bil nato prebeljen
Z apnom.

— V jugozahodnem delu muzejskega kom-
pleska, ki je namenjen za gostinsko-turistiéno
dejavnost, smo nadaljevali z gradnjo »pusn-
Sanka« (gostis®e pod vejo). Na zidano klet
(kamen pestenjak in apnenec) je pritel tesar
iz Zetal postavljati leseno pritli¢je. Kosta-
njeve plohe debeline 12 cm, Sirine od 20 do
25 cm in dolZine okrog 4 m je polagal horizon-
talno enega vrh drugega in jih na vogalih in
ob stikih predelnih sten povezoval z utori »na
kriz«. Kladne stene je 8e dodatno ojaéil s
hrastovimi mozniki. Pod strop je namestil
dva nosilna tramova ter v sodelovanju z mi-
zarjem izdelal kvaliteten lesen strop iz dvojno
poloZenih desk. Skupina tesarjev s Hrvaskega
je izdelala stre$no konstrukeijo v obliki »8ka-
rij« in opravila »polatanje« strehe. Nato sta
krovea (kmeta) iz Zahenberca prekrila streho
s slamo. Notranje stene so zidarski pomoéniki
na gosto, pod kotom 45 stopinj, obili z lesko-
vimi palicami. Pri pe€arju Buserju iz ProZin-
ske vasi smo naroéili »velike kahle« (pe¢nice)
z zelenim emajlom in domadci rogaski peéar
je zgradil krudno pe¢ ter pripravil podstavek
za dimni¢éno in kuri§¢éno odprtino. Nato so
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Sl. 128. Rogatec, spominski muze] — »pusnsank« in stranis¢e za obiskovalce (fotoarhiv ZVNKD Celje 1990)

Fig. 128. Rogatec, open-air-museum — the typical seasonal wine-shop with lavatory for the visitors

zidarji pozidali dimnik in z apneno malto
ometali zunanjs¢ino in notranj$¢ino kleti ter
kuhinjo in »hio« v pritli¢ju. Leseno zunanj-
§¢ino pritli¢ja so obili s plastitno mreZo, jo
prevlekli s tanko plastjo ometa iz Nivedurja
(umetna vezivna masa, proizvajalec Cinkarna
Celje) in prebelili z apnom. Na ta naéin smo
dosegli vetjo trdnost ometov in starinski vi-
dez zunanjséine, kot bi nastal po veéletnem
beljenju z apnom. Razmi$ljali smo tudi o
izvedbi »klasi¢nih« ometov z ilovico in prime-
Sanimi plevami, toda ti ometi so se pokazali
kot neobstojni Ze pri muzejsko prezentiranih
stavbah, kjer je vgrajen star uleZan in z ap-
nom prepojen les. Ometi radi odpadajo in je
potrebno nenehno popravljanje ter beljenje.
Pri novem lesu je ta problem e toliko veéji.

Pritli¢je opasuje lesen gank z ograjo iz po-
kon¢no pritrjenih deséic, ki imajo ob stikih
vrezan preprost okrasni motiv. Gank in strop
nad njim ter oboje »svisli« (zatrep) so ple-
skarji zas¢itili z Bellesom, starinski videz lesa
pa smo dosegli z meSanico rjavega, belega in
¢rnega Beltona (reultat pri teh velikih kva-
draturah s temi kemikalijami seveda ni pov-
sem zadovoljiv, saj za ustreznejge bajeanje in
voskanje nismo imeli izvajalca in ne dovolj
denarja).

— Socasno z gradnjo »pusnsanka« je pote-
kala zidava strani§éa za obiskovalce. 1z polne
opeke je zgrajeno dvocelino straniite (za
moske in Zenske), ki je v notranjosti sodobno
opremljeno s sanitarnimi elementi, zunanj-
5Cina pa je obletena v les in izolirana s 5cm
debelo plastjo tervola. Tudi streha stranis¢a
je prekrita s slamo.

— Ob cesti Rogatec—Ptuj je bilo v soglasju
s Cestnim podjetjem Celje zgrajeno parkiri-
S¢e. V ta namen so bile v dolZini 60m v
obcestni jarek poloZene betonske cevi in za-
radi dodatne trdnosti prevletene z betonsko
ploS¢o ter zasute z gramozom. Parkirite
bomo urejali v letu 1991, ko bo asfaltirana
omenjena cesta.

O¢istili smo Ze ostali del obcestnega jarka
(pribliZno 40m) in njegovi breZini do 1/3
obloZili s kamenjem (dobovski pei¢enjak). S
tem se je izboljial pretok meteorne vode,
zmanj3ala pa se je tudi zamoévirjenost muzej-
skega zemljid¢a.

— Zaradi gradnje »puinSanka« in strani$¢
je bila razsirjena mreza kanalizacije, vodo-
vodne ter elektriéne napeljave. V obe stavbi
je napeljan trofazni tok in z 801 elektriénim
bojlerjem, ki je vgrajen v kleti, se segreva
voda za kuhinjo in strani$¢e. Prevladalo je
namre¢ mnenje, da bo edino visok bivalni
standard obeh stavb in kvalitetna gostinska
ponudba privabila $e veé obiskovalcev v mu-

zej.

4 Pomembna naloga, ki ¢aka &lane Drustva
za ureditev spominskega muzeja Rogatec tudi
v prihodnjih letih, je priprava najrazli¢nej-
Sega propagandnega gradiva oziroma skrb za
celostno podobo muzeja, ki obsega oblikova-
nje znaka, blagovne znamke muzeja z nalepko
za opremo izdelkov ( vino, Zganje) in spomin-
kov, ki se bodo prodajali v muzeju (brusi,
steklarski in pletarski izdelki, doma tkane
tkanine, vezene tkanine itd.), oblikovanje raz-
glednic, znagk, priponk, nalepk za steklenice,
kozarcev, steklenic za Zganje in vino, kozar-
cev za med, letnih koledarjev, papirnatih ser-
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vetk, stenskih prti¢kov, napisov in pojasnje-
valnih tablic (v posameznih stavbah), pod-
stavkov za pivo, vino, oblikovanje prospektov
in katalogov. V letu 1990 je bila opravljena
prva naloga iz te serije. Poklicna oblikovalka
je izdelala enolistni koledar, ki je zaradi svoje
kvalitete zbudil precej$nje zanimanje. Koli-
kor bodo sredstva dopuséala in ¢e bodo v
drustvu angaZirali sposobnega oskrbnika, ki
bo tudi sam vlagal denar v propagandne na-
mene, potem bo verjetno tudi ta naloga uspe-
$no opravljena. — V. H.

Varstvo spomenikov, 33, 1991: 191-343

SLIVNICA PRI CELJU. — Kljub velikim
tezavam z nabavo slame je Polutnikova hisa
§t. 31 v letu 1990 le dobila novo slamnato
kritino. Nakupe in zbiranje zadostnih koli¢in
slame so spremljale odpovedi dogovorov s
kmeti iz Trobnega dola v obéini Lagko in iz
Zahenberca v obéini Smarje ter navijanje cen
drugih proizvajalcev »8kopa« na Dolenjskem,
na Pohorju in v Kréki vasi. Iznajdljiva las-
tnica je sredi jeseni le uspela zbrati dovolj
slame in krovci iz Podéetrtka so streho kvali-
tetno prekrili. S tem je bilo ustavljeno nadalj-

S1. 129. Slivnica pri Celju 31 — ognjis¢e v Polutnikovi hifi (fotoarhiv ZVNKD Celje 1990)
Fig. 129. Slivnica pri/by Celje 31 — the fireplace on Polutnik’ s house
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nje propadanije hie, ki bi le ste¥ka preZivela
$e eno daljie dezevno obdobje.

Obnova hife je vkljuena v srednjeroéni
program spomeniskovarstvenih akecij. V letu
1991 nameravamo utrditi temelje, zaSéititi
dele stavbe z insekticidi in fungicidi, opraviti
vrsto obrtniskih del ter stavbo usposobiti za
stanovanjsko funkcijo. — V. H.

SMOLINCI, Lenart. — 'Kraje\mo skupnost
Cerkvenjak smo z dopisom opozorili na iz-
jemnost na zunaj nepomembne lesene s salo-
nitom krite stavbe &t. 83, ki jo v nasi evidenci
vodimo kot spomenik in zgodovinski spome-
nik v obéini Lenart.

V stavbi je obnovljena vedja lesena presa,
na prefpanu je letnica 1889, na kamnu pa
1796.

Iz prostora s preSo vodi lesen portal v
manjsi poglobljen prostor, klet. Ob portalu
stoji vertikalno postavljeni tram, opremljen z
veliko leseno klju¢avnico. Robovi portala in
trama so pa posneti na ajdovo zrno. Enokrilna
vrata so narejena iz gladkih irokih desk in
zabite z lesenimi klini. Na vratih so vrezani
znaki, ki spominjajo na gotske kamnoseske
znake ter letnica 604. Stavba stoji tik ob
cesti, nekoliko dvignjena nad njo. Zaradi za-
tetih zemeljskih del ob cesti je prislo do
sprememb ob neko¢ utrjeni zatravljeni
obcestni breZini. Nevarno je, da bi zaradi
nadaljnjih nedogovornih del prislo do po-
$kodb na stavbi. — J. S.

SMOLNIK, Ruse. — Soglasali smo z gradnjo
novega nadomestnega gospodarskega objekta
(svinjaka) na za$Citeni domadiji »Harié« &t.
24. Poslopje nasproti ostalim kvalitetnim

objektom ni vsebovalo posebnih spomenigkih
vrednot in je predstavljalo le zakljudek gruda-
ste celote. V skladu s spomeniskim znaéajem
domatije smo izdelali strokovna navodila za
gradnjo in oblikovanje novega hleva.

‘Izdelali smo strokovna navodila za obnovo
hise 5t. 25 na domadiji »Cebe«, ki je zavaro-
vana kot etnolofki spomenik. Objekt je bil
zgrajen sredi prejinjega stoletja in je primer
posebnih arhitekturnih kvalitet z ambicioz-
nimi detajli. — L. M.

SOVINJA PEC, Kamnik. — Legalizacija Ze
nekaj let stojetega potitniskega objekta —
lesene brunarice na parc. &t. 753/2 k.o. Zno-
jile. —S. G.

SPODNJE GORIJE, Radovljica — Gradnja
stanovanjske hiSe na parc. §t. 3/7 k.o. Spod-
nje Gorje. — V. K.

SREDNJA BELA, Kranj — Pri naértovani
gradnji nadomestne stanovanjske hife na
parc. 5t. 1234/1, 1234/2 k.o. Bela je predvi-
deno ruenje lesene, pritliéne kajzarske hise
Sr. Bela §t. 26. Izdelana je arhitekturna doku-
mentacija stavbe (hisa, veza, kamra, hlev) za
prenos stavbe na novo muzejsko-pedagogko
lokacijo pri osnovni Soli Matija Valjavec v
Preddvoru.

V sklopu 3ole naj bi bila stara stavba vklju-
¢ena v Solski program ali dopolnilne dejavno-
sti. Prestavitev in ureditev te stare stavbe na
novi lokaciji pa je pogojena s pridobitvijo
ustreznih finanénih sredstev pri upravnih or-
ganih obéine Kranj. — V. K.
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Sl 130. Sr. Bela 16 — vzhodna fasada lesene pritlitne hise, risal A. Hafner, d.i.a. 1990
Fig. 130. Sr. Bela 26 — the entrance fagade of the wooden groundfloor house
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SREDNJA' VAS, Radovljica. — Obnovljena
je lesena kritina na planini Seh, stanu in
hlevu s senikom (parc. §t. 844 k.o. Srednja
vas v Bohinju.) - V. K.

SREDNJE BITNJE, Kranj. — Gradnja go-
spodarskega poslopja na parc. . 238 in
rekonstrukeije stanovanjske hise na pare. §t.
2135/3 k.o. Bitnje. - V. K.

Varstvo spomenikov, 33, 1991: 191-343

STRAHINJ, Kranj. — Gradnja gospodar-
skega poslopja na parc. §t. 36 in na parc. &t.
134, 135 k.o. Strahinj. — V. K.

STARA FUZINA, Radovljica. — »Pri Hlipu«
so bile restavrirane &tiri freske, ki so bile
odkrite Ze leta 1973 ob preurejanju hide. Re-
stavrirana je bila freska Sv. Florjana in Ma-
rije z otrokom (na vzdolZni, juZni fasadi) in

Sl 131. Srednja vas v Bohinju, planina Seh — dvoceli¢ni, zidani stan (lesena kritina)
Fig 131. Srednja vas v/in Bohinj, Seh — the two-celled, built lodging (wodden covering)

Sl 132

o

- Stara FuZina, pri Hlip — Freska po odkritju 1973 in po restavriranju 1990 (rest. T. Marolt, N. Pi¢man)

Fig. 132. Stara FuZina, pri/by Hlip — the fresco after discovery in 1973 and after restoration in 1990
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freska KriZzanje (datirana z letnico 1790) ter
Kamenjanje sv. Stefana (na &elni, vzhodni
fasadi). Restavratorska dela je opravil resta-
vrator Tone Marolt in akad. slikar. Natasa
Piéman. — V. K.

STROJNA, Ravne, — Sogla3ali smo z obnovo
strehe na gospodarskem poslopju domadije
»PoZeg«, &t. 12 s tem, da se ne spreminja
ostresje poslopja ter da bo za kritje uporab-
ljena ustrezna kritina. — J. S.

STUDOR Rdovljica. — Zaklju¢ena so bila
sanacijska dela na gospodarskem poslopju na
domadiji Studor 16, pri Oplen, in sicer presta-
vitev vodovoda, utrditev in drenaZa severnega
in vzhodnega zida hleva, zamenjava nosilnih
tramov in lesenih podnic na podu in vzdol-
Znem balkonu, zgrajene so bile sanitarije in
troprekatna greznica pod tlakom v hlevu ter
druga manjsa dela. Vsa dela je opravilo Grad-
beno podjetje Bohinj. — V. K.

SUHA, Kranj. — Gradnja gospodarskega
poslopja na parc. §t. 64 k.o. Suha. — V. K.

SUHADOLE, Kamnik. — Sprememba fazne
izgradnje dvojéka na parc. . 17/4, 20/2 k. o.
Suhadole.

Nadomestna stanovanjska stavba z garaZo
na parec. §t. 737, 738, k. 0. Moste. Starej$o hifo
pred ruSenjem ni potrebno arhitektonsko do-
kumentirati.

Prizidek in adaptacija stanovanjske stavbe
s spremembo namembnosti na parc. §t. 91/1,
91/2, 91/3, k.o. Suhadole. Za drugo frazo so
bili dani pogoji korekcije vhoda in stre$nega
naklona vhodne lope. — S. G.

SV. TROJICA, Domzale. — Soglasje k loka-
ciji potitniske hi%e na parc. &t. 522/1 k.o.
Trojica. — S. G.

SALINCI, Ljutomer. — Izdali smo soglasje
s strokovnimi navodili za obnovo v zadetku
tega stoletja zgrajene stanovanjske hiSe &t.
34, ki stoji vzdolz ceste v sklopu veéje doma-
¢ije. Lastnik namerava obnoviti stavbo v ce-
loti. — J. S.

SENCUR, Kranj. — Gradnja nadomestne
stanovanjske hige na parc. &t. 348/1 k. 0. Sen-
¢ur. - V. K.

SENTIUR PRI CELJU. — V letu 1990 smo
uspeli realizirati le del nalog, ki so si jih
skupaj z Izvrénim svetom obé&ine Sentjur pri
Celju zastavili kot nadaljevanje obnove Ipav-
¢eve hiSe. V stavbi, ki je Ze nekaj let brez
ustrezne namembnosti, sta se rodila skladate-

Sl. 133. Sentjur pri Celju, Ulica skladateljev Ipavcev 27
— Ipavéeva (fotoarhiv ZVNKD Celje 1990)

Fig. 133. Sentjur pri/by Celje, Ulica skladateljev Ipavcev
27 (The Composers Ipavecs' Street 27) — Ipave's gonse

lja Benjamin (1829-1908) in Gustav (1831-
1908) Ipavec. Bivia kulturna skupnost je hiso
skupaj z vrtom odkupila od zadnje zasebne
lastnice Pepce Kartin s ciljem, da dobi stavba
ustrezno javno funkcijo. Odloéitve o njeni
bodo¢i namembnosti $e niso sprejeli, Zelijo
pa, da bi bila v stavbi knjiZnica, poro¢na
soba, reprezentan¢ni prostori za poslovne
stranke in goste delovnih organizacij in poli-
tiénih skupnosti in verjetno Se kaj.

Glede na nejasno opredelitev namembnosti
stavbe in s tem tudi vseh notranjih prostorov,
je bilo nemogoée izdelati dokonéen konserva-
torski program. Od namembnosti stavbe je
seveda odvisna napeljava elektrike, vodovo-
da, telefonov pa tudi doloéene notranje preu-
reditve oziroma rekonstrukcija tlorisne raz-
poreditve prostorov v prvotno stanje. Na ta
dejstva smo opozorili predstavnike obéine, ki
so v letu 1990 zaradi praznovanja 650-letnice
trga Sentjur Zeleli na hitro obnoviti zunanj-
5¢ino Ipavéeve hise.
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Zavod s to zamislijo ni sogladal, saj so
sondaZne raziskave pokazale, da je potrebno
podrobno raziskati omete v notranji¢ini in
zunanjséini ter funkcionalno zemlji$¢e stavbe
z vrtom, ki je bilo tako kot hi%a urejen med
leti 1938 do 1939 po naértih arhitekta Ple¢ni-
ka. Predvsem pa je bilo potrebno pred vsemi
obnovitvenimi posegi rekonstruirati glavni
vhodni portal in ustrezno sanirati (preloZiti,
zakrpati) vse ostale kamnite arhitekturne
¢lene (zunanje stopniS¢e na zadnji fasadi,
okenske okvire, zlivalnike za meteorno vodo)
in kovinske okenske mreZe. Glavni portal je
namre¢ v tako slabem stanju, da popravilo ne
pride v postev.

Predstavniki obéine so z zavodovim predlo-
gom faznosti del sogla3ali, vendar pa je bila
ta odloditev sprejeta Sele v pozni jeseni 1990,
tako da ni bilo ve¢ mozZnosti e v istem letu
zateti s kak¥nimi vedjimi obnovitvenimi deli.
Zato smo se skupaj odlodili, da pridobljena
sredstva namenimo za izdelavo novega por-
tala ter za avansiranje fasaderskih del. Zavod
je za izdelavo portala poiskal pri izvajalcih
ponudbe in v decembru 1990 je obéina skle-
nila pogodbo z Gradbenim finalistom iz Ma-
ribora, kot najugodnej$im ponudnikom. Izva-
jalec del bo do konca februarja 1991 izdelal
in vgradil novi portal. Zal pa smo tudi tokrat

imeli tezave z izborom ustreznega kamna.
Prvotni portal je namreé¢ izdelan iz pesce-
njaka gor¢i¢nosive barve bolj grobe granula-
cije, ki so ga v prejénjem stoletju kopali juzno
od Sentjurja‘ Kamnolomi s podobno struk-
turo kamna so danes povsod opudéeni, zato
nam ni preostalo drugega, kot da za novi
portal izberemo peS¢enjak »Bihacit-Maska-
ra«, ki je svetlejSe barve in bolj fine strukture.
V letu 1991 naértujemo poleg vgraditve por-
tala %e napeljavo vseh initalacij in sistema
ogrevanja v notranji¢ini, ureditev drenaZ in
okolice z vrtom ter obnovo fasade. — V. H.

SMARCA, Kamnik. — Pogoji za izgradnjo
nadomestne gradnje delavnice za umetno ko-
va$tvo na parc. §t. 230/2, 79/3 in 83/2 k.o.

marca. — S. G.

SMARTNO na Pohorju. — V leto¥njem letu
smo nameravali v okviru zavodove redne ak-
cije obnoviti streho na higi &t. 39. Ker lastnik
hise kljub temu, da v njej Se Zivita dve Zenici,
ne vzdrZuje veé, smo hoteli stavbo resiti pred
nadaljnjim propadanjem in streho na novo
prekriti s slamo; Zal pa denarja za obnovo
strehe letos ni bilo.

Pripravili smo konservatorske smernice za
obnovo stavbe, gr. tehnik S. Simerl pa je

Sl 134. a Smartno na Pohorju 38 — cestna stran znaéilne vrhkletne domadije
Fig. 134. a Smartno na/on Pohorje 38 — the streetside of the characteristic “above cellar” homestead
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SL 134. b Smarmo na Pohor]u - zadn_}a stran damaéue vidni vhodi v hleve in kleti v spodnji etazi
Fig. 134. b Smartno na/on Pohorje 38 — the back side of the homestead, visible entrances to the stables and cellars in
the lower level

izdelal tehni¢ne posnetke hise. Stavbo vodimo
v nadih strokovnih osnovah kot kulturni spo-
menik, predviden za muzejsko prezentacijo.

Stavba stoji vzdolZ ceste v razloZenem po-
horskem naselju, nekoliko odmaknjena od je-
dra vasice. HiSo, to¢neje dom, grajeno iz
kamna in lesa, pokriva strma slamnata ¢opa-
sta streha s Sirokim napustem. V spodnjem,
iz kamna grajenem delu, so hlevi in klet. V
zgornjem delu, ki je razen ¢rne kuhinje lesen,
so bivalni prostori z gospodarskim delom —
senikom v podaljsku. Stavba je v celoti ohra-
njena v svoji prvotni in izvirni obliki. Ohra-
njeno je tudi vso staro stavbno pohitvo, kru-
$ni pe¢i v obeh »hifah« in originalna érna
kuhinja. Na »hi$nem« tramu je vrezana let-
nica 1880. — J. S.

SOBER, Maribor. — Sredi hribovskega, ne-
kot vinorodnega naselja na Kozjaku stoji na
pobo€ju niz dveh stavb pred vojno last ved-
jega posestnika. "

Iz kamna zidano®dvoetaZno gospodarsko
poslopje je podkleteno z veliko banjasto obo-
kano kletjo in opremljeno z ve¢jo leseno pre-
$0. V nizu gospodarskega poslopja stoji zi-

dana delno lesena hida, nekoé¢ stanovanje vi-
nicarja.

Sedanjega lastnika, ki je stavbi kupil od
nekdanjega uporabnika Agrokombinata in je
celoto Ze zatel obnavljati, so prenovitvena
dela zaustavili nepredvideni posegi soseda.
Ta je brez kakrinega koli dovoljenja izvedel
denivelacijo poboéja in s tem posegel v gospo-
darski objekt. Odkrite so kamnite stene kleti
ter temelji na JV delu objekta. S tem je
moé¢no ogrozen celotni gospodarski objekt. O
nasilnem dejanju so bile obveS¢ene vse pri-
stojne sluzbe, ki so tudi takoj zatele ustrezno
ukrepati. — J. S.

TRZIC — Kosarska 6, TrZié. — Zaradi dotra-
janosti in poskodb zidov se predvideva ruse-
nje hife na Kosarski 6. Pred ruSenjem je
potrebna arhitektonska dokumentacija. Nov
objekt mora v gabaritih in strednem naklonu
posnemati sedanji objekt. — 8. G.

TABOR NAD IHANOM, DomzZale, — Zaceli
smo z deli za prezentacijo tabora. Pri ¢i§¢enju
okolice cerkve in obrambnega zidu se je poja-
vilo vpradanje kaj prezentirati. O tem je 16.
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S1. 135. a, b Tabor pri Thanu - sanacija obzidja (foto S. Gabritek)
Fig. 135. a, b. Tabor pri/by Ihan — the sanation of the rampart

1. 1991 razpravljala strokovna komisija v se-
stavi prof. dr. Peter Fister, dr. Tone Ceve,
Natasa Stupar-Sumi, d.i.a., Zvezda Kozelj,
Olga Zupan, ing. Stojan Ribnikar, Bojan
Schlegl d.i. a., Vladimir Knific in podpisani.
Pri tem smo ugotovili:

— Tabor je neprecenljiv zaradi ohranjeno-
sti. Zaradi teh kvalitet ga je treba obravna-
vati in predstavljati kot celoto.

— Vkljuditi je treba objekt stare meZnarije
(leseni del) vklju¢no z gospodarskim poslop-
jem. Ohranjenost tabora narekuje sanacijo
obstojetega tabornega zidu in ohranitev ga-
barita brez veéjih fiziénih rekonstrukeij. Re-
konstrukcije je mogote prikazati grafiéno in
te risbe pozneje razstaviti v urejeni meznariji.
Ta je sluzila pri vzdrZzevanju cerkve.

— Spremeniti je treba JZ vogal tabora:
glavni dostop v notranjost tabora je treba
usmeriti skozi stolp z dviZnimi vrati v JZ
delu tabora. Na mestu vogala je nad nivo
terena treba dvigniti tudi kamniti zid no-
voodkritega objekta — ka3ce.

" — Odkopati in prikazati je treba stolp v
vogalu SZ dela tabornega zidu.

— Da bi mogli prezentirati najbolje ohra-
njeni Z del tabornega zidu, smo se vsi strinja-
li, naj se ohrani le starejsi, leseni del meZna-
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rije, lahko pa se odstranita pozneje prizidana
kuhinja na juZni in kamra ob severni fasadi.
Na tak na¢in bomo hkrati prezentirali v celoti
ohranjeno stavbo iz 17. stoletja. Les te stavbe
je treba skrbno sanirati, notranjost pa naj bi
sluzila vzdrZevalcem objektov in razstavi o
zgodovini tabora.

— Najbolj ohranjeni del tabornega zidu bi
bilo vredno rekonstruirati v prvotni obliki na
osnovi §tudije prof. Fistra. Notranje lice zidu,
ki ob njem sloni meZnarija, mora biti ustrezno
prezentirano v notranjosti stavbe.

Zaradi celote se mora ohraniti ob taboru tudi
staro gospodarsko poslopje s kozolcem-to-
plarjem.

— Za obiskovalce se v starem gospodarskem
poslopju lahko uredi manjsi gostmskl prostor
s sanitarijami.

— Streha na meZnariji naj bo krita s 8kri-
ljem kot tudi streha nad rekonstruiranim Z
delom tabornega zidu. V tem delu je mogote
ohraniti sedanji prehod iz hi%e v notranjost
tabora.

— Narediti je treba za celotni kompleks
tabora ureditveni naért, kjer se obvezno upo-
teva stari dostop do tabora z juZnega pobotja
hriba, hortikulturna ureditev pa tudi fizi¢na

#"..n.

cezura med taborom in novo arhitekturo. Ta
cezura naj bo poudarjena z nasadom dreves
ali grmovnic.

— Pred odkupom stavb in zadetkom sana-
cijskih del morajo biti reSeni zemljisko-last-
nigki odnosi.

— V delovno komisijo je treba pritegniti
tudi predstavnika Zupnijske skupnosti. — S.
G.

URSLJA GORA, Ravne. — Soglaali smo s
prenovo notranjosti hiSe 3t. 4 »Lubenteve«
domadcije. Pri zamenjavi dotrajanih oken je
treba upostevati staro obliko oken deljeno na
polja. Ohraniti in ustrezno obnoviti se morajo
stara vhodna vrata. Pri obnovi zunanji¢ine
oziroma protelja je zaradi ohranjenih sten-
skih slik potrebno pred obnovo obvestiti naso
sluzbo. — J. S.

VELIKA LASNA, Kamnik. — V letu 1990 je
dedi¢ brez predhodnega obvestila odstranil
starej8o leseno vrhhlevno domaéijo. HiSa ni
bila arhitektonsko dokumentirana. — S. G.

VELIEA PLANINA, Kamnik. — 16. 5. 1990
je bil strokovni ogled. Pri tem so élani stro-

Sl 136. a, b Vehka Lasna 10 — poslednja s slamo krita hifa je bila porusena poleti 1990 (foto 5. Gaberitek)
Fig. 136. a, b. velika La&na 10 - the last straw covered house was pulled-down in summer 1990
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SL 137. Velika La%na 10 — s slamo krita hifa (foto S. Gaberitek)
Fig. 137. Velika La3na 10 — the with thatch covered house

Sl. 138. Velika planina — povetava nove Preskarjeve kofe sept. 1990 (Foto S. Gaberitek)
Fig. 138. Velika planina — the enlargement of the new Preskar's hut in September 1990
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kovne komisije spet poudarili, da mora imeti
plansarjenje prednost pred vsemi drugimi
razvojnimi usmeritvami. Ugotovljeno je bilo
tudi, da je zafetek vseh problemov Velike
planine v neurejenem lastni§tvu pasnih in
gozdnih povrdin. Turizem se bo bolj usmeril
na poletje. UdeleZenci in zainteresirani so
posredovali nekatere predloge Se pisno na
Zavod. V teh prispevkih so med drugim pou-
darili, da je treba lastnike ovalnih stanov
materialno stimulirati na naéin, ki velja za
kulturne spomenike. Planina je vse bolj pes-
&ena, tudi zaradi smucarskih naprav in prog.
Prav tako je treba omejiti komunikacije, saj
gorski svet prenese le omejeno $tevilo obisko-
valcev, zlasti pa noéitev. Potrebne so hidrolo-
ke raziskave podtalnice. Planina sicer potre-
buje cesto in to je treba zgraditi, a promet
mora biti omejen. Problemati¢na je elektrifi-
kacija in izgradnja vodovoda. Zaradi vsega
tega kaZe celoto razglasiti za krajinski park.
Kljub temu, da je Ze sprejet zazidalni nacrt,
je treba vsako odloditev Se pretehtati. Takoj
pa je treba refevati naéin odlaganja smeti,
odplak, pa tudi poskodb travne rude. Smotrno
je celo uveljaviti prepoved novih posegov v
krajino, dokler ne bodo v zadovoljivi meri
izdelani prostorsko izvedbeni akti. Smucanje
naj se ohrani le na Ze obstojetih smuéistih in
ob obstojetem Zi¢niskem sistemu. Elektrifika-
cija Zi¢nic in vleénic je sprejemljiva, vleénico
v Tiho dolino je.pa z dvosedeZnico mogoce
samo zamenjati (vleénica se potem odstrani).

Ker je za Veliko planino znadilno indivi-
dualno plansarjenje, je konservacija in naér-
tna prenova arhitekture edina moZna oblika.
Tudi vedjemu Stevilu govedi je moé& odpomodéi
s tem, da se grade novi, ovalni hlevi v bliZini
pastirskih ko¢. (Povzetek zapisnika pripravila
1. Curk.)

Med letom smo s strokovnimi mnenji sode-
lovali pri legalizaciji objektov, ki so nastali v
zadnjih treh letih. Prav tako smo posredovali
vet strokovnih mnenj za nepravilno adapti-
rane pastirske koée. Vendar se je zdaj prvi-
krat pokazala tudi pozitivna stran skupnega
iskanja resitev. Tako je bilo v soglasju z Za-
vodom adaptiranih in razSirjenih nekaj koé:
Curgova, Preskarjeva — nova, Hbanova. Nare-
jen je bil tudi naért za novo Devovéevo koto
za paSnega upravi¢enca F. Panéurja. Zaradi
moratorija pa sta ostali nedokonéani proble-
matiéni Slevika in Rofeva koéa. — S. G.

VIC, Dravograd. — Pri terenskem ogledu
naselja Vi¢ pri Dravogradu smo ugotovili ne-
primerne posege na mogoéni kmeéki hisi do-
madije »Pajenke, ki je locirana v neposredni
blizini cerkve sv. Lenarta v sredi§¢u wvasi.
Objektu, ki je predviden za razglasitev kot
etnoloki spomenik, so podzidali kapne lege
ter skrajali tradicionalne stre$ne napusce.
Streho so prekrili z neustrezno eternitno kri-
tino. Ob dani situaciji smo izdelali naknadna
navodila za obnovo zunanjséine in notranj-
i¢ine objekta. — L. M.

Sl. 139, Velika planina — maja 1990 z obnovljeno Curgovo in Preskarjevo koto
Fig. 139. Velika planina — May 1990, the restored Curg’s and Preskar’s hut
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VODOLE 3, Maribor. - Z gradnjo
nadomestnega objekta na pare. §t. 199/5 k. o.
Vodole, v katerem bo kmetki turizem, smo
soglasali. Rusili bodo leseno Ze propadajoco
stavbo, v kateri stoji stara lesena pre$a. Izdali
smo navodila za gradnjo krajini ustreznega
objekta s pogojem, da bo v del stavbe z
odprtim ostre$jem vkljuéena stara lesena pre-
$a. - J. S.

VOGLIJE, Kranj. — Izdelana je arhitekturna
dokumentacija zidane, nadstropne stanovanj-
sko-gostilniske stavbe Voglje 8t. 37. V sklopu
domadije je Ze zgrajena nova nadomestna hi-
%a, stara stavba pa je prazna, nenaseljena in
jo Zeli lastnik porusiti, spomeniska sluZba pa
se z idejnimi re$itvami in predlogi nove na-
membnosti prizadeva za ohranitev, revitaliza-
cijo objekta. — V. K.

VOLCJI POTOK, Kamnik. — Nadomestna
stanovanjska stavba na parc. §t. 581, 582,
k.o. Potok.

Legalizacija dveh silosov na parc. §t. 490/1,
2; ter izgradnja garaZe za kmetijske stroje na
lokaciji dotrajanega manjSega toplarja na
parc. §t. 491/1 in 489 k. 0. Vol&ji potok. —S. G.

VRHPOLIJE pri Moravéah, DomzZale. — Na
lastnikovo zahtevo je bilo odstranjeno sta-
rejSe leseno gospodarsko poslopje na parc. §t.
38/2 k. o. Vrhpolje. Lastnik je poslopje odsto-
pil za bodoti muzej na prostem. Pred tem je
bila izdelana potrebna dokumentacija ter
oiteviléenje vsakega bruna. Stevilke so bile
vnesene tudi v arhitektonsko dokumentacijo,
ki je narejena v razmerju 1:50.

Do ponovne postavitve je gospodarsko po-
slopje deponirano v gra$¢ini Krumperk. — S.
G.

VUKOVSKI DOL, Pesnica. — Zidanico v
Vukovskem dolu §t. 18 obnavljamo Ze nekaj
let. Po obnovi streine konstrukcije smo
stavbo na novo prekrili z bobroveem. Sanirali
smo temelje in obodne zidove ter kamnito
preklado vhodnega portala. V letodnjem letu
smo zadeli z obnovo notranjosti. Najprej smo
temeljito oéistili vse prostore in odstranili
nepotrebno navlako iz stavbe, porusili svinj-
ski kotel in dotrajano krusno peé¢ s Stedilni-
kom. Stene smo odistili Stevilnih beleZev. Z
zaS¢itnim sredstvom smo premazali vse lesene
dele v stavbi, vkljuéno z veliko leseno preso.
Delno smo uredili osrednji prostor v nadstro-
pju. Peéar Hugo Lampret iz Dvorjan je na
mestu stare postavil novo krusno peé iz sta-
rej§ih pred vojno izdelanih peénic. Restavra-
tor spec. Viktor Gojkovi¢ je vodil éis¢enje in
utrjevanje lesenega gotskega stropa. V mizar-
ski delavnici so po vzoru starih oken izdelali
nova. — J. S.

ZABREZNICA, Jesenice. — Gradnja stano-
vanjske hiSe na parc. §t. 612 k. 0. Zabreznica.
V. K.

ZASIP, Radovljica. — Legalizacija Ze zgra-
jene stanovanjske hife na mestu gospodar-
skega poslopja na parc. §t. 59, 67/2 k. 0. Zasip.
-V. K. :

ZAVODNIE. - V letu 1990 je zavod v sode-
lovanju s Kulturnim centrom »Ivan Napot-

|
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SL 140 Voglje 37 — vzdolZna dvoriféna fasada stanovanjsko-gostilniske stavbe, risba A. Hafner d.i.a. 1990
Fig. 140. Voglje 37 - the longitudinal yard's fn‘g.ad.e of the jointed residential — and inn purpose house
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Sl. 141. Voglje — srediste, naselje z lipo, cerkvijo in kmeé¢kimi domovi ter nekdanjo gostilno ob vstopu v vas (1. 1973)

Fig. 141. Voglje — the centre, settlement with the lime-tree, with church and paesant homes as well as with the former
inn at the entry to the village (year 1973)

nik« iz Velenja nadaljeval z obnovo Kavéni-
kove domadije &t. 43. Na zunanj$éini osrednje
domadijske stavbe je restavrator oéistil kam-
niti zid nepotrebnih fug. Po stavbi je bila do
dogovorjenih mest razpeljana elektri¢na na-
peljava za potrebe osvetljevanja, montaZe au-
diovizualnih aparatur in alarmnih naprav. V
hlevski del je bil iz bliZnjega rezervoarja na-
peljan vodovod.

S ciljem, da bo hlevski del v bodote prevzel
tudi vlogo obé&asne okrepéevalnice (le za na-
javljene obiskovalce), smo na zavodu pripra-
vili navodila za tlakovanje tal z domacim
kamnom (rZenjak). Dela je kvalitetno opra-
vila zidarska skupina obrtnika iz Velenja.
Soéasno so tlakovali $e podstavek za lopo za
Zganjekuho in zgradili kamnite stopnice, ki
povezujejo juZno dvorii¢e osrednje stavbe z
lopo. Zal pri tem niso upostevali navodil pri-
stojnega konservatorja, da se izvedejo le eno-
stavne zaseke v zemljis¢e, ki bi jih utrdili s

kamni. Nove stopnice dajejo preve¢ moderni
videz in so absolutni tujek v tem izrazito
rustikalnem ambientu. Kljub temu smo se
odlotili, da stopnic ne bomo porusili, temveé
jih bomo po dograditvi stranis¢ za obisko-
valce delno zasuli z zemljo.

V pozni jeseni leta 1990 je tesar Hudovernik
iz Velenja le postavil leseno lopo za Zganje-
kuho in jo prekril s skodlami. Dolguje pa Se
popravilo in montaZo dveh vrat v hlev, obitje
napuséa nad gankom (gospodarski del osred-
njega poslopja) ter vgraditev dodatnih koli¢-
kov na zahodnem zatrepu.

Predvidevamo, da bi v letu 1991 konéali s
prezentacijskimi deli na osrednji domadijski
stavbi, postavili v njej muzejsko zbirko in jo
ustrezno zavarovali. Veliko dela pa bo po-
trebno na ureditvi zelo devastirane okolice.

V program spomeni$kovarstvenih akecij za
novo srednjero¢no obdobje smo uvrstili tudi
Slivnikoveo hiSo 5t. 69, ki spada med najsta-




S1. 142. Voglje 37 — lontena pe¢ v sobi nad »hifo«
Fig. 142. Voglje 37 — the tile-stove in room above
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rejSe kmecke hiSe na obmoéju jugovzhodnega
alpskega sveta. Hi3a je nastala v ve¢ gradbe-
nih fazah in eno izmed njih datira letnica
1736, ki je vrezana na preéni tram v zgornji
»kamri«. Lastniki pa zatrjujejo, da se na pre¢-
nem tramu v »hiSi«, ki je obit z opaZem,
nahaja letnica 1637. Zal njihove trditve nismo
uspeli potrditi s sondaZnimi raziskavami, saj
ima stavba Se vedno stanovanjsko funkcijo.

Lastniki si v bliZini stare gradijo novo hiso.
Staro hi%o so po preselitvi nameravali podre-
ti, toda po dolgotrajnih pogovorih smo mla-
dega gospodarja le uspeli prepridati, da je
njihova hisa pomemben kulturni spomenik in
da ni kup starega ni¢vrednega lesa. Pristal je
na to, da jo bo v sodelovanju s spomenisko
sluzbo obnovil in jo usposohjl za potrebe
turizma.

Spomeniskovarstveno akcijo naértujemo Ze
za leto 1991. V ta namen smo v jesenskih
mesecih leta 1990 opravili prve raziskave in
opravili osnovno opisno in tehni¢no doku-
mentacijo. — V. H.

ZDUSA, Kamnik. — Pogoji za gradnjo

strojne lope in leZetega silosa na parc. &t. 399
k.o. Mekinje. — S. G.

ZGORNJE JEZERSKO, Kranj. — Gradnja
stanovanjske hife na parc. §t. 298/3 k.o. Zg.
Jezersko. — V. K.

Sl. 143. Vrhpolje pri Moravéah — gospodarsko poslopjé med obnovo
Fig. 143. Vrhpolje pri/by Moravée — the outhouse during the restoration
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